PEST VARMEGYE 04. SZAMU ORSZA,GGY["JLESI EGYENI
VALASZTOKERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
26/2026. (III. 16.) OEVB HATAROZATA

A Pest varmegye 04. szdml Orsziggy(ilési Egyéni Véalasztokerlileti Valasztasi Bizottsdg az orszaggyiilési
képviseldk 2026. aprilis 12. napjdra kitiizott ltaldnos valasztdsén a 2026. marcius 13-4n érkezett, a Tisztelet és
Szabadsag Part jel616 szervezet 4ltal benyujtott kifogas targyaban meghozta a kévetkezd hatarozatot:

Az Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 6 igen 0 nem szavazattal a kifogasnak helyt
ad és megillapitja esélyegyenldség a jeldltek és a jel6ls szervezetek kozott, valamint a j6hiszemii és
rendeltetésszerii joggyakorlas valasztasi alapelv sérelmét,

A hatérozat ellen fellebbezést ny(jthat be az ligyben érintett természetes s jogi személy, jogi személyiség nélkiiii
szervezet a Nemzeti Vilasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.) cimezve. A fellebbezést a Pest
vérmegye 04. szamii Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsignal (a tovdbbiakban: OEVB) kell
eldterjeszteni.

A fellebbezést személyesen, levélben (OEVB, 2000 Szentendre, Varoshdz tér 3.), vagy elektronikus levélben (e-
mail cim: valasztas@szentendre.hu) ny(jthaté be ugy, hogy az legkésdbb a hatérozat meghozatalatl szamitott
harmadik napon 16 érdig megérkezzen az OEVB-hez. A hatdridd jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a jogszabélysértésre hivatkozast, vagy a mérlegelési jogkdrben hatdrozatra hivatkozast,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) a kérelem benynjtojanak személyi azonositOjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszigi lakcimmel nem
rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyénak
tipusét és szAmat, vagy jelold szervezet vagy més szervezet esetében a birésagi nyilvantartdsba-vételi szamat vagy
torzskonyvi szamat, valamint

d) papir alapi kérelem esetén a kérelem beny(jtojanak alairasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak elektronikus levéleimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben
{ij tények és bizonyitékok is felhozhaték. A fellebbezés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS

A Tisztelet és Szabadsag Part jelold szervezet 2026, maércius 13-4n 15 éra 39 perckor elektronikus levélben
vélasztasi kifogést nyujtott be az OEVB-hez a vilasziasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovébbiakban: Ve.) 208. § alapjan jogszabélysértés miatt.

A kifogastevé eldadta, hogy a 2026. évi orszaggyiilési valasztas kampényiddszaka sordn - a Ve. 144. §-dban foglalt
elirasoknak megfelelden - a mellékelt képen lathat6 kisméretii plakétok lettek kihelyezve tobbek kozott Pest
Vérmegye 04. szamu valasztokeriilete, Zebegény belteriileti szakaszan a ldmpaoszlopokra (a mellékletten az
érintett plakatok egyenként pontos geolokacids hellyel jeldlve).

A kifogastevd 2026. marcius 11. napjén szerzett értesiilést arrol, hogy a 12-es fout mellett Zebegény belteriiletén
4 darab, mig Zebegény és Szob kozotti kiilteriileten 3 darab (mindsszesen 7, azaz hét darab) lampaoszlopokra
kihelyezett kisméretli plakitot ismeretlen személy(ek) eltavolitottdk, megrongaltdk, koziilik 3 darabot
eltulajdonitottak, mellyel kart okoztak.

A kifogastevd szerint a kisméretii plakétok az eltdvolitas, megrongélas eltulajdonitas 6ta nem toltik be szerepiiket,
nem alkalmasak a valasztépolgarok tdjékoztatdsara, tovdbba a kisméretli plakétok eltivolitdsa, megrongalasa ¢s
eltulajdonitisa sérti a Ve. 2. § valasztasi eljarasi alapelvei kozbtt az (1) bekezdés c) pontban rogzitett
Lesélyegyenldség a jeloltek és a jeldld szervezetek kozott” és az e) pontba foglalt ,johiszemii és rendeltetésszert
joggyakorlas” alapelveit, valamint a Ve. 144. § rendelkezéseit.

A Ve. 144, §. (1) bekezdése alapjan plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorélap, vetitett kép, embléma mérettol
és hordozoanyagtdl fliggetleniil. A Ve. 2. § (1) bekezdés €) pontja alapjan a valasztasi eljaras szabalyainak
alkalmazésa soran érvényre kell juttatni a johiszemil és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét.

Kifogastevé hivatkozik a Kiria 2014. mércius 17. napjan kelt Kvk.I1.37.307/2014./3. szAm1 és a 2014. mércius
19. napjén kelt Kvk.II1.37.355/2014/3. szaml végzéseire, melyek rogzitik, hogy a vélasztasi plakatok
elhelyezésére a Ve. 144, §-a tartalmaz szabalyokat. A vélasztési plakat tekintetében a Ve. 144, § (3) bekezdése azt
az 4ltaldnos szabalyt rogziti, hogy plakdt a kampanyidészakban — a (4)-(7) bekezdésben meghatarozott
kivételekkel — korldtozas nélkiil elhelyezhetd.
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Hivatkozik tovdbbd ,, A Kiuria Kvk.39365/2022/5. szimu hatdrozatra, melynek elvi tartalma: 1. A
kampényeszkdznek mindsiilé plakat eltdvolitdsahoz kapesol6dd jogsértés megéllapftisdhoz nem a plakatra
vonatkozé eltulajdonitasi, rongaldsi célzatot kell vizsgalni, hanem Onmagaban azt a tényt, hogy a kihelyezett
plakatot jogellenesen eltdvolitottik a korabbi helyérsl”.

Hivatkozik tovabba jelen vélasztasi bizotisag el6tt mas iigyben més 4ltal mér hivatkozott, a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag 177/2022. szdm0 hatérozatéra, amely kimondja, hogy ,,a vélasztési plakétok, mint kampdanyeszkzok
tartalmukat tekintve egyértelmiien alkalmasak a vélaszti akarat befolyasoldsara, illetve annak megkisérlésére. A
vélasztdsi plakdtok ugyanis a jelold szervezetek politikai iizeneteit kozvetitik, amelynek cimzettjei a
vélasztopolgérok. A jelolé szervezetek plakatjaik kihelyezésével 8ket kivénjék megsz6litani és bemutatni
szamukra a jelold szervezet altal az adott vélasztkeriiletben inditott orszaggyilési képviselojeldltet. A vélasztasi
plakaton elhelyezett jelSlti fényképpel a jelols szervezetek a valasztépolgérok érzelmeire kivannak hatni, azok
szimpétidjat szeretnék megnyerni a jelsltjiik szaméara”.

A fentebb hivatkozott jogszabélyhelyek és birésagi dontések alapjan kifogastevd allaspontja szerint az alabbiak
vezethetbek le:

»A plakat kihelyezésére jogom volt, mely jogommal a jogszabalyok keretei kozott éltem. A kihelyezett
kampéanyeszkdzom plakétnak minGsiil. A kihelyezett plakatok egy részét jogellenesen eltavolitottdk, abbsl 3
darabot eltulajdonitottak. A vélasztokdrzetem egy részén a megjelenésemet, és ezéltal a vélasztdpolgarok elérését,
ezzel egylitt pedig azt a lehetdségemet, hogy hassak a vélasztokeriiletem vélasztopolgaraira jogellenes
cselekedettel megakadalyoztak. A rongélds, valamint az eltulajdonités az adott teriileten csak &s kizarélag az én
plakétjaimat érintette, igy mas jeldltekhez képest a megjelenésem korlatozasaval sértették az esélyegyenlfségemet.
A jog alapjan a rongélas és az eltulajdonitds nem lehet jogszerii, ami pedig nem jogszerti az nem lehet j6hiszemt
¢s rendeltetésszerli. A Ve. 144. § (3) bekezdése alapjén — a (4)-(7) bekezdésben rogzitett kivételekkel — korlatlanul
helyezhettem el plakitokat. A plakétok tudomdsom és beleegyezésem nélkiili jogellenes eltavolitdsa,
megrongélasa, eltulajdonitdsa ezen korldtlan lehetdségemet egyoldaltian és jogellenesen korltozta. Allaspontom
szerint az eltdvolitds és eltulajdonitds nem mindsiilhet véleménynyilvanitasnak, annak barmilyen tagan is
értelmezziik a hatérait, igy ezen okb6l sem mindsiilhet jog 4ltal védett (vagy akarcsak eltlirt) cselekménynek. A
jogsértés megallapitasahoz nem sziikséges a hétrany bekovetkezésének vagy a vélasztdi befolyds megtorténtének
bizonyitdsa, elegendé annak rdgzitése, hogy a kampanyeszkoz sériilt, és ebbdl levezethetének kell lennic a
hivatkozott joghétranynak.”

Kifogastevd az éltala eléadottak bizonyitdssra csatolta a helyszinen késziilt képeket a plakdt megrongalasarél és a
fentiek alapjan kérte, hogy a Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg a tényéllast megallapitani és a
Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a kifogasnak helyt adni és egyben a jogszabalysértés tényét megallapitani
sziveskedjen.

Az OEVB kifogésban el6adottak alapjan az alabbiakat vizsgélta és allapitotta meg:

Az OEVB megallapitotta, hogy a kifogastevd a Ve. 208. §-aban meghatdrozottak szerint kifogds benyujtisara
Jjogosult, tovabba azt, hogy a Ve. 212. §-ban meghatirozott formai eléirasok megtartdsival nyijtotta be kifogasat.
Az OEVB megallapitotta azt is, hogy mivel a kifogas folyamatosan fennall6 tevékenységre vonatkozik, igy a
benyujtédsira a Ve. 209. § (2) bekezdésében meghatirozottak szerinti hatiridében keriilt benytjtisra. Mindezek
alapjan a kifogés érdemi vizsgalatra alkalmas.

Az OEVB érdemben az aldbbi jogszabalyi rendelkezésekre figyelemmel vizsgalta a kifogast:

A Ve. 2. § (1) bekezdése alapjan a vélasztasi eljards szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell juttatni a
kovetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasdgédnak megbvasa,

b) 6nkéntes részvétel a vélasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenldség a jeloltek és a jel6ld szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal 616 valasztépolgarok joggyakorlasanak elsegitése,
e) johiszemii és rendeltetésszerti joggyakorlds,

D) a valasztési eljaras nyilvanossiga

Ve. 43. § (1) A vélasztasi bizottsig a rendelkezésére 4116 bizonyitékok alapjén tisztazza a dontéshozatalhoz
sziikséges tényallast.

(2) A vilasztdsi bizottsdg eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznélhato, amely alkalmas a tényallds
tisztazasédnak megkonnyitésére. Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irisbeli tantvallomés és a targyi

bizonyiték.
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(3) A valasztasi bizottsag a kérelmezd részére — kérésére — biztosithatja a szébeli nyilatkozattétel lehetbségét. Ez
esetben az ellenérdekii fél szamara is — ha jelen van — lehetévé kell tenni a szébeli nyilatkozattételt.

(4) A valasztasi bizottsig vagy a valasztdsi iroda 4ltal hivatalosan ismert és a kdztudomasi tényeket nem kell
bizonyitani.

(5) A valasztisi bizottsdg a bizonyitékokat egyenként &s Osszességlikben értékeli, és az ezen alapuld
meggy6zddése szerint allapitja meg a tényallast.

Ve. 140. § Kampanyeszkdznek mindstil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a vélaszt6i akarat befolyasolasara
vagy annak megkisérlésére, igy kiilénosen a

a) plakat,

b) jell6 szervezet vagy jeldlt Altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztési gyllés.

Ve. 218. § (1) A vélasztési bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4116 adatok alapjén dont.

(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogdsnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kitelezettség megszegése esetén
birsagot is kiszabhat.

Ve. 220. § Ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

Az OEVB megéllapitotta, hogy kifogastevd a benyuijtott kifogdsaban azt sérelmezi, hogy a Tisztelet €s Szabadsag
Part jelolé szervezet altal Pest varmegye 04. szdml valasztokeriiletben Zebegény belteriiletén 4 darab, mig
Zebegény és Szob kozotti kiilteriileten 3 darab (minddsszesen 7, azaz hét darab) ldmpaoszlopokra kihelyezett
kisméretii plakatot ismeretlen személy(ek) eltavolitott(ak), megrongalt(ak), kozilik 3 darabot eltulajdonitott(ak),
mellyel kart okoztak és ezzel megsértették a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontban rogzitett ,,esélyegyenldség a jeldliek
és a jelold szervezetek kozott” és az e) pontba foglalt ,johiszemil és rendeltetésszerli joggyakorlds™ alapelveit,
valamint a Ve. 144, § rendelkezéseit.

A bizottsdg a csatolt fényképfelvételek megtekintése alapjdn megallapitotta, hogy a széban forgd plakédtokat
letépték, megrongaltak, illetve eltavolitotték. Az elkbvetd személyére a kifogés adatot, bizonyitékot nem tartalmaz.

Fentiek alapjan a bizottsdg a kizarélag azt tudja megallapitani, hogy az ismeretlen személy 4ltal megvaldsitott
cselekmény sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontban, valamint az €) pontjdban foglaltakat, ezért a rendelkez6 részben
foglaltak szerint dont.

A hatérozat a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és €) pontjan, a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-
an, 140-141. § -an, 144. § (1)-(2) bekezdésén, 208. §-an, 212. §-an, 214. § (1) bekezdésén, 218. § (1)-(2)
bekezdésén és a jogorvoslatrol szolé tijékoztatds a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223-225. §-4n, a 297. § (3)
bekezdésén, az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. 28. § (1) bekezdésén alapul. AZ QEVB
hataskorét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapozza meg.

Szentendre, 2026. marcius 16.
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