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Pilisszentlaszl6 Kézség Onkorményzata kérelmére vizgazdalkodasi cél (csapadékviz elvezetés,
tarozas) megvalésitasa érdekében Pilisszentlaszlo, kiilteriilet 04/81 és 013/29-55 helyrajzi szamu
foldrészletek teljes teriiletére vonatkozéan terméfdld végleges mas céli hasznositasat az egykori
Ribnyicska (Palos) t6 helyreallitasa céljabél

engedélyezem, az alabbi kikotésekkel.

A mas céll hasznosités soran sziikségessé valo esetleges fa és cserjeirtast csak a f6 vegetacios és
szaporodasi id6szakon kivil, szeptember 1. és marcius 15. kozott lehet végezni a védett allatfajok
szaporodasi idészakanak biztositasa, kuiléndsen a védett madarfajok fészkelésének védelme érdekében.

A kivitelezés minden foldmunkajat csak régészeti megfigyelés mellett lehet végezni, amelynek ellatasara
a MNM jogosult.

A tervezett ateresz, a leeresztt zsilip és az drapaszté miitargyak épitése elétt a gattesten régészeti célu
metszetfalat kell kialakitani az egykori gat szerkezetének dokumentéalasa céljabdl.

A gépi és kezi foldmunkat régész szakember egyidejl részvétele és iranyitasa mellett, régészeti
tukorfelulet kialakitasara alkalmas rézs(- vagy iszapol6 kanalas markolégéppel szabad végezni!

A vegleges mas céll hasznositads megvalésitasa soran az alabbi eléirasokat kell figyelembe venni:

— A talajvédelmi terv megdllapitasai szerint a végleges mas célu hasznositasra tervezett terilleten a
mentésre érdemes humuszos terméréteg vastagsaga 1 ,05- 0,55 m.

— Gondoskodni kell a teriileten 1év6 6sszesen 21129 m® humuszvagyon megoévasarél, igy a
tertleten késObbiekben tervezett barminemi féldmunka végzése soran a talajvédelmi tervben

meghatarozott vastagsagban kell a humuszos feltalajt letermelni. A letermelt humuszréteget
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felhasznalasig elkulonitetten, szennyezdédésmentesen az erre kijelolt helyen depéniaban kell
tarolni.

— Mentett humuszos talajanyagot els¢dlegesen a beruhazas tertletén kell feltalajként hasznositani,
ugy hogy a kialakulé — eredetileg és Uj — humuszos réteg egyiittes vastagsaga nem haladhatja
meg a 100 cm-t.

— Az ingatlanon Iévé humuszvagyon pontos elszamolasat a tervezett beruhazas engedélyezési
eljarasaban, illetve egyéb engedélyhez nem kotott tevékenység esetén a foldmunkék megkezdése
elétt benyujtandd humuszgazdalkodasi tervrészben kell részletezni.

— A humuszgazdalkodasi tervet a talajvédelmi tervben meghatarozottakra alapozottan kell
osszedllitani, a tervnek ki kell térnie a letermelésre kerlld humuszos talajréteg mennyiségére,
ideiglenes tarolasara és felhasznalasara is.

— A humuszgazdalkodasi terv alapjan a feleslegben maradé mentett humuszos feltalaj mas teriileten
torténd felhasznalasa a mindségi paramétereket figyelembe véve talajtani szempontb6l nem
kifogasolhatd, am a helyben fel nem hasznalt mennyiség vonatkozésaban Osztalyunk a terméféld
védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. tv. 55. § alapjan klloén hatarozatban talajvédelmi jarulékot
allapit meg.

— A féldmunkak soran mas mezdégazdasagi terlletet a kitermelésre kerulé terméketlen altalaj vagy
egyéb anyagok tarolasara igénybe venni szigordan tilos.

Felhivom az engedélyes figyelmét arra, hogy a terméfoldén csak jelen hatarozatomban fent megjel6lt cél
valésulhat meg. A terméfold engedély nélkuli mas célu hasznositdsanak minésul, ha az igénybevevé az
engedély eldirasaitol eltéréen hasznositja mas célra a terméfoldet.

Aki a terméfoldet engedély nélkul vagy annak el8irasaitdl eltéréen hasznositja mas célra, a termé6fold
eredeti allapotba torténé helyreallitasara kell kotelezni, kivéve, ha az ingatlantigyi hatésag kérelemre a
terméfold végleges mas céli hasznositasahoz utdlagosan hozzajarul. Mindkét esetben foldvédelmi
jarulékot és birsagot kell megallapitani, amelynek megfizetésére az igénybevevét kell kételezni.

Jelen engedély négy évig hatalyos, amennyiben az engedély szerinti hasznositas megkezdésére
négy év alatt nem keriil sor, gy az hatalyat veszti.

A féldhasznal6 vagy az igénybevevd az engedélyezés utan koteles a terméfoldet az elsd igénybevételig
ideiglenesen hasznositani. Ennek elmulasztasa esetén az ingatlaniigyi hatésag foldvédelmi birsaggal
sujtja a foéldhasznalét.

Felhivom az engedélyes figyelmét arra, hogy jelen engedély nem mentesiti a szilkkséges mas hatosagi
engedélyek megszerzésének kotelezettsége aldl.

Koételezem az engedélyest, hogy a mas célu hasznositds megkezdését az elsé igénybevételt
megelézéen legaldbb 8 nappal jelentse be. Ennek elmulasztdsa esetén az ingatlanligyi hatésag az
igénybevevét foldvédelmi birsaggal sujtja.

Az igénybevevé koteles az engedélyezett megvalosulast kévetden a mivelési ag valtozast - az ingatlan-
nyilvantartasrél szo6lo 1997. évi CXLI. térvény (a tovabbiakban: Inytv.) 27. § (3) bekezdése alapjan - 30
napon belll bejelenteni a Féldhivatalhoz.
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A mas céld hasznositast akkor lehet megvaldsitottnak tekinteni, ha a mas céld hasznositas

engedelyezésérél szolo végleges hatarozattal érintett terméfold tertlete az ingatlan-nyilvantartas alapjan
nem mindsil terméfoldnek.

A terméfold végleges mas célu hasznositdis engedélyezéséért 9962 400 forint egyszeri
féldvedelmi jarulék egyosszegii megfizetésére az engedélyest kotelezem.

A végleges mas céli hasznositas engedélyezéséért fizetends foldvédelmi jarulékot az
igénybevétel megkezdése napjan a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Félhivatali Féosztalyanak
10023002-01040092-00000000 szam( szamlajara atutalni sziveskedjen. Az atutalason hivatkozni kell
jelen engedelyezd hatarozat szamara. A befizetést kévetéen annak igazolasat be kell nyujtani a Pest
Varmegyei Korméanyhivatal Féldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 11. részére.

Az egyszeri foldvédelmi jarulék fizetése alél felmentés nem adhaté és részletfizetési vagy egyéb
kedvezmény sem engedélyezheté.

Az Ugyfél altal a féldvédelmi eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija megfizetésre keriilt.

A dontés a kozléssel véglegessé valik, fellebbezésnek nincs helye. A dontés ellen a kdzléstdl szamitott
30 napon belill kézigazgatési per indithaté a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly
Foldhivatali Osztaly 11-nél el6terjesztett, de a Budapest Kérnyéki Toérvényszékhez cimzett keresetlevél
benyujtasaval. A keresetlevélben azonnali jogvédelem kérheté. Azonnali jogvédelem keretében kérheté
a halaszté hataly elrendelése. A halasztd hatdly elrendelése esetén a kozigazgatasi cselekmény nem
hajthat6 végre, annak alapjan jogosultsag nem gyakorolhaté és egyéb médon sem hatalyosulhat.

Természetes személy a keresetlevelet elektronikus uton, vagy papir alapon is benyuijthatja. Az
elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgdltatasok altalanos szabalyairdl szold 2015. évi CCXXII.
torveny 9. §-aban meghatarozottak elektronikus Gton nyujthatjak be a keresetlevelet. A jogi képviseldvel
eljaré Ggyfél csak elektronikus Uton nyUjthatja be a keresetlevelet. Elektronikus Uton a keresetet csak e-
Papir Uzenetkildé alkalmazas utjan lehet benydjtani, amely az alabbi elektronikus felilleten talalhato:
L,https://epapir.gov.hu”.

A birésagi jogorvoslati eljaras illetéke 30 000 forint. Az lgyfelet a birésagi feliilvizsgalati eljarasban
torvényen alapulé illeték-feljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS

Pilisszentlaszl6 Kézség Onkormanyzata kérelmet nydjtott be a Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 11-hez (tovabbiakban: Foéldhivatal), melyben a dontésem
rendelkez6 részében leirt helyrajzi szamu foldrészletekre vonatkozoan 6sszesen 2 ha 4678 m? nagysagu
terméfold vegleges més célli hasznositasara kért engedélyt a kisajatitasrdl szolé 2007. évi CXXIII.
torveny 2. § 1) pontja szerinti vizgazdalkodasi cél megvalésitasa érdekében. Kérelméhez csatolta a talaj
humuszos termérétegének mentését megalapozé talajvédelmi tervet, Pilisszentlaszld Kozség
Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 22/2024. (IV.03.) szamu hatérozatat és a teriletre vonatkozd
egyszerlsitett elézetes régészeti dokumentaciot.
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A kisajatitasrol szol6 2007. évi CXXIII. torvény 2. § |) pontja alapjan Ingatlant kisajatitani - a 3. § szerinti
feltételek fennallasa esetén, a 4. és 5. § szerinti esetekben - vizgazdalkodas, vizikézmii-szolgaltatas,
ontézéses gazdalkodas kézérdekil célokra lehetséges.

A term6fold védelmeérdl szolo 2007. évi CXXIX. térvény (a tovabbiakban: Tfvt.) 7. § (1) bekezdése szerint
a féldvédelmi eljarast az ingatlanligyi hatdésag folytatja le.

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése szerint az ingatlanugyi hatésag engedélyével lehet terméfoldet mas célra
hasznositani. Az engedély hianya esetén a mas hatdésagok altal kiadott engedélyek nem mentesitik az
igénybevevét az e torvényben foglalt jogkovetkezmények aldl. Az ingatlantigyi hatosag engedeélye nem
mentesit a szilkséges mas hatdsagi engedélyek megszerzésének kotelezettsége aldl.

A Tfvt. 9. § (1) bekezdésének a) pontja szerint a terméfold mas célu hasznositasanak mindsul a
terméfold olyan idéleges vagy végleges igénybevétele, amellyel a terméfold a tovabbiakban
mezégazdasagi hasznositasra idélegesen vagy véglegesen alkalmatlanna valik.

A Tivt. 7. § (2) bekezdése szerint az ingatlaniigyi hatésag a foldvédelmi eljards soran minden esetben
helyszini szemle alapjan dont.

A 18.262/2024. szamu, 2024. majus 28-an kelt végzésemben a tényallas teljes korl tisztazasa
érdekében kitliztem a helyszini szemle idépontjat az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016.
évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.) 68. §-a alapjan, valamint 18.262-3/2024. szamu végzésemben az
Akr. 44. §-a és a kornyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalataval kapcsolatos egyéb
eljarasi koltségekrol és szakértdi dijakrél szolé 78/2015. (Ill. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet, 5.2. pontja
alapjan hianypétlasra hivtam fel a kérelmezét.

A 2024. junius 13-an megtartott helyszini szemlénk alkalmaval készult jegyzékényvben az aldbbiakat
rogzitettik:
LA targyi Ingatlanok PilisszentlaszIé kiilteriileti részén talélhatok. Mivelési agukban nem hasznositott.

ingatlanok vannak. A helyszinen fotok késziiltek.”

A foldmivelésligyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelélésérdl szélé 383/2016. (XII. 2.)
Kormanyrendelet (a tovabbiakban: 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet) 79/A. (2) bekezdése alapjan a
Tfvt. hatalya ala tartozd eljarasokban az ingatlaniigyi hatésagnak a 79/B-79/D. §-ban meghatarozott
szakkérdéseket is vizsgalnia kell.

A 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 79/B. § (1) bekezdése szerint az ingatlaniigyi hatdésag altal
lefolytatott Ujrahasznositasi eljarasban, a terméfold idéleges, illetve végleges mas célu hasznositasanak
engedélyezésére iranyulé eljarasban, valamint a term6féld engedély nélkili mas céli hasznositdsa miatt
inditott eljarasban minden esetben meg kell torténnie a (2) bekezdésben meghatarozott talajvédelmi
szakkérdés vizsgalatanak. A (2) bekezdés alapjan a talajvédelmi szakkérdés vizsgalata annak
megallapitasara iranyul, hogy a terméfold ujrahasznositdsa, mas célu hasznositasanak engedélyezése,
illetve az engedély nélkilli mas céll hasznositasa megfelel-e a terméféld minéségi védelme tekintetében
meghatarozott kdvetelményeknek.

Megallapitottam, hogy a végleges mas célu hasznositas talajvédelmi szempontbdl a rendelkezé
részben foglalt eléirasok figyelembevétele mellett engedélyezhetd.
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A 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 79/D. § (1) bekezdése szerint a 79/B. § (1) bekezdésében
meghatarozott eljarasokban, ha az eljarés olyan foldrészletet érint, amely a nyilvantartott vagy védetté
nyilvanitott régészeti leldhelyeket, régészeti véddovezeteket, miemléki terilleteket és miemiékeket
tartalmaz6  kulturélis  6rokségvédelmi hatésagi nyilvantartasban szerepel, a (2) bekezdésben
meghatarozott kulturalis 6rokségvédelmi szakkérdést is vizsgalni kell.

A (2) bekezdés alapjan a kulturalis érokségvédelmi szakkérdés vizsgalata annak megallapitasara
iranyul, hogy a terméfold Ujrahasznositasa, mas céli hasznositasanak engedélyezése, illetve az
engedély nélkiili mas céli hasznositdsa a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi feltételek mellett
megfelel-e a kulturalis 6rokség védelme térvényben rogzitett kdvetelményeinek.

Fenti szakkérdés vizsgalata soran a kévetkezéket allapitottam meg:

A targybeli beruhdzas a kulturdlis 6rokség védelmérsl szold 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban:
Kétv.) 7. § 20. a) pontja szerinti nagyberuhdzasnak minésul (brutté 500 millié forintos értékhatart
meghalado telies bekerllési koltségli beruhazas), tovabba az egyes ivovizminéség-javitasi, szennyviz-
elvezetési és -tisztitasi, valamint hulladékgazdalkodasi beruhazasokkal Osszefliggd kozigazgatasi
hatésagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli lggyé nyilvanitasarol szolo
272/2017. (IX. 14.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és 1. mellékletének 2. tablazatanak 103. sora
alapjan nemzetgazdasagi szempontb6l kiemelt beruhézas is. Erre vald tekintettel a Kotv. 23/G. § (1)
bekezdésének a) pontja szerint kiemelt nagyberuhazasnak minésl, ezért a Kotv. 23/C. § (1) bekezdése
értelmében elézetes régészeti dokumentaciot (a tovabbiakban: ERD) kellett késziteni és a
tervdokumentacio részeként benydjtani. A Beruhazé meghatalmazott képviselsje 2024. januar 17.
napjan elkildte Hatésagomnak a MNM éltal készitett, feltarasi projekttervet tartalmazé, 2024. janudr 15.
napjan kelt ERD-t. A kozhiteles hatésagi nyilvantartas és az ERD régészeti értékvizsgalata szerint a
fejlesztési terlilet kozvetlentil érinti a 11182. azonosité szamu ,Pilisszentlaszld — Diuhe role” nevii 6skori,
a 11183. azonosité szamu ,Pilisszentlaszlé — Ribnicska” nevii kézépkori palos halasté és gat emlékeit
6rz0 régészeti leldhelyet. A tervezett foldmunkakhoz Hatésagom a vizjogi létesitési engedélyezés soran
a 2024. februar 9. napjan kelt PE/EPO/216-2/2024. szamU szakhatésagi allasfoglalasaban kikdtésekkel
hozzajarult.

Amennyiben a nyilvantartott régészeti leldhely teruletén egyéb féldmunkaval jaré beruhazast kivannak
megvaldsitani, az engedélyezési eljaras soran hatésdgomat a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos
szabalyokrél sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 3. § a) pontja
alapjan a Korm. rendelet 88. §-ban foglalt szakkérdések érvényesiilése érdekében szakhatésagként meg
kell keresni. Amennyiben a teriileten egyéb féldmunkéaval jaré tevékenység térténne, ami nincs hatésagi
engedélyezesi eljarashoz kotve, akkor a Korm. rendelet 21. § (1) bekezdésének értelmében az csak
Hatésagom engedélyével vagy nyilatkozata alapjan végezhet6. A régészeti 6rokség elemei a Kétv. 19. §
(2) bekezdése szerint a régészeti érdek terliletekrél is csak régészeti feltaras keretében mozdithatok el.
Ennek elmulasztédsa 6rokségvédelmi birsag kiszabasat vonhatja maga utan.

Megallapitottam, hogy a végleges mas céli hasznositas kulturalis 6rokségvédelmi szempontbdl a
rendelkez6 részben foglalt elSirasok figyelembevétele mellett engedélyezhetd.

A keérelmez6 2024. junius 12-én medfizette a természetvédelmi szakkérdés vizsgalatanak eljarasi dijat.

A 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 79/C. § (1) bekezdése szerint a 79/B. § (1) bekezdésében
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meghatarozott eljarasokban, ha az érintett foldrészlet az ingatlan-nyilvantartas szerint orszagos
jelentéségli védett természeti teruleten vagy Natura 2000 terileten van, a (2) bekezdésben
meghatarozott természetvédelmi szakkérdés vizsgalatanak is meg kell térténnie. A (2) bekezdés alapjan
a természetvédelmi szakkérdés vizsgalata annak megallapitasara iranyul, hogy a term6fold
Ujrahasznositadsa, mas célu hasznositasanak engedélyezése, illetve a terméfold engedely nélkuli mas
céli hasznositdsa megfelel-e a természet védelmére vonatkozé nemzeti és kdzOsségi jogi
kovetelményeknek.

Fenti szakkérdés vizsgalata soran a kévetkezdket allapitottam meg:

A Pilisszentlaszlé 04/81, 013/29-55 hrsz.-G ingatlanok a Duna-lpoly Nemzeti Park létesitéserél szold
34/1997. (XI. 20.) KTM rendelet [a tovabbiakban: 34/1997. (XI. 20.) KTM rendelet] alapjan orszagos
jelentéségli védett természeti terllet részei.

A 34/1997. (XI. 20.) KTM rendelet 2. § (1) bekezdése alapjan ,A védetté nyilvanitas célja a Duna és Ipoly
térségében a folyok és mellékrendszeriik, a védettséggel érintett teriiletek természeti értékeinek, a
felszini és felszin alatti vizkészleteknek, az érintett teriiletek erdeinek, termétalajanak és mas megujuld
természeti eréforrasainak, gazdag élévilaganak, tajképi és torténelmi emlékeinek a védelme.”

A Pilisszentldaszl6 04/81, 013/29-55 hrsz.-U ingatlanok az eur6pai kozosségi jelentésegl
természetvédelmi rendeltetésl tertletekrdl szdéldé 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet [a tovabbiakban:
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet] és az eurdpai kdzosségi jelentdségi természetvédelmi rendeltetést
teruletekkel érintett foldrészletekrél szolé 14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet altal meghatarozott Pilis és
Visegradi-hegység (HUDI20039) nev(i jovahagyott kiemelt jelentdségli természetmegérzési terilet,
valamint a Bérzsony és Visegradi-hegység (HUDI10002) nev( kiildnleges madarvédelmi tertlet (Natura
2000) részét képezik.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdésének alapjan ,A Natura 2000 teruletek
lehatarolasanak és fenntartasanak célja az azokon talalhatd, az 1-3. szamu mellékletben meghatarozott
fajok és a 4. szamu mellékletben meghatarozott éléhelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének
megb6rzése, fenntartasa, helyreallitdsa, valamint a Natura 2000 teruletek lehatarolasanak alapjaul
szolgalo természeti allapot, illetve a fenntartd gazdalkodas feltételeinek biztositasa”.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdései alapjan ,Olyan terv vagy beruhazas elfogadésa,
iletéleg engedélyezése elbtt, amely nem szolgdlja kozvetlenul valamely Natura 2000 terulet
természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura 2000
terlletre akar O6nmagaban, akar mas tervvel vagy beruhazassal egyitt hatassal lehet, a terv
kidolgozéjanak, illetéleg a beruhazast engedélyezdé hatésagnak - a tervvel, illetve beruhdzéssal érintett
terlilet kiterjedésére, az érintett terliletnek a Natura 2000 terilllethez viszonyitott elhelyezkedésére,
valamint a Natura 2000 tertleten eléfordulo élévilagra vonatkozé adatokra figyelemmel - vizsgalnia kell a
terv, illetve beruhazas altal varhatéan a Natura 2000 terllet jeldlésének alapjaul szolgdlo, az 1-4. szamu
mellékletben meghatarozott fajok és éléhelytipusok természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat”.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése szerint: ,Amennyiben az (1) bekezdés szerinti
vizsgalat alapjan a tervnek, illetve beruhazasnak jelentés hatasa lehet, hatasbecslést kell végezni.”
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A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (3) bekezdése szerint: ,A terv kidolgozdja, illetve a beruhazo a
14. szamu mellékletnek megfeleléen hatasbecslési dokumentaciot keszit, amely alapjan a hatasbecslést
a termeszetvédelmi hatosag vegzi.”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (7) bekezdésének értelmében: »A terv akkor fogadhato el, illetve
a beruhazas akkor engedélyezhetd, ha a hatasbecslés alapjan megallapithato, hogy az a Natura 2000
terllet kijel6lésének alapjaul szolgald, az 1-4. szamu mellékletben meghatarozott fajok és éléhelytipusok
természetvedelmi helyzetére, illetve a Natura 2000 teriiletre kedvezétlen hatassal nem jar, tovabba - a 4.
§ (1) bekezdésre figyelemmel - nem ellentétes a jelolés céljaival.”

A mas céli hasznositashoz a Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatosag (tovabbiakban:igazgatésag)
DINPI/3782-1/2024. Szamu természetvédelmi kezelbi véleményében kikotés nélkul hozzajarult.

A targyi beruhazassal kapcsolatosan PE/KTHF/00036/2024. szamon elézetes vizsgalati eljaras kerilt
lefolytatasra. Az el6zetes vizsgalati eljaras soran Natura 2000 hatasbecslési dokumentécio is
benyujtasra kerllt, ezért a Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitését jelen eljarasban nem
tartottam sziikségesnek.

Az tgyre vonatkozéan az aldbbiakat allapitottam meg:

- Aberuhazasi célteriilet Natura 2000 teriilet is érint.
- Atargyi Natura 2000 teriileten védett nvény- és llatfaj egyede nem talalhaté.
- Az érintett ingatlanok tertiletén Natura 2000 jel6l8 éléhelytipus jelenleg nem talalhato.

A természetvédelmi hatésag a szakkérdés vizsgalata soran megallapitotta, hogy a mas célu hasznositas
a Natura 2000 terulet jeldlésének alapjaul szolgalo fajok és éléhelytipusok természetvédelmi helyzetére
jelentés hatast varhatéan nem gyakorol.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a mas célu hasznositds - a fenti kikdtések betartasaval — a
természet védelmére vonatkoz6 nemzeti és kdzosségi jogi kévetelményeknek megfelel.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a Tvt. 5. § (1) bekezdése értelmében ,Minden természetes és jogi
személy, valamint mas szervezet kotelessége a természeti értékek és terilletek védelme. Ennek
erdekében a téluk elvarhatd mértékben kotelesek kozremiikodni a veszélyhelyzetek és karosodasok
megel6zéseben, a karok enyhitésében, kévetkezményeik megsziintetéseében, a karosodas elétti allapot
helyreallitasaban.”

A Tvt. 5. § (2) bekezdése kimondja, hogy ,A természeti értékek és teriletek csak olyan mértékben
igénybe vehet6k, hasznosithatok, hogy a mikédésik szempontjabdl alapvetd természeti rendszerek és
azok folyamatainak miikodéképessége fennmaradjon, tovabba a biologiai sokféleség fenntarthato
legyen.”

A Tvt. 8. § (1) bekezdése alapjan ,A vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életkozosségei
meg0rzését éléhelyuk védelmével egyutt kell biztositani.”

A Tvt. 9. § (1) bekezdése alapjan ,A vadon él6 szervezetek igénybevételével és terhelésével jaréd
gazdasagi, gazdalkodasi és kereskedelmi tevékenységet a természeti értékek és rendszerek
mikodokepességét és a biologiai sokféleséget fenntartva kell végezni.”
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A Tvt. 7. § (2) bekezdése alapjan ,A taj jellege, a természeti értékek, az egyedi tajértékek és esztétikai
adottsagok megoévasa érdekében... c) a teleplilés-, a teriletrendezés és fejlesztés, kulonosen a
terliletfelnasznalas, a telekalakitas, az épités, a hasznalat soran kiemelt figyelmet kell forditani a
termeészeti értékek és rendszerek, a tajképi adottsagok és az egyedi tajértékek megdrzésere”.

A Tvt. 17. § (1) bekezdése értelmében ,a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon €l6
szervezetek éléhelyeinek, azok biologiai sokféleségének megévasa érdekében minden tevékenyseget a
természeti értékek és teruletek kiméletével kell végezni.”

A Tvt. 42. § (1) bekezdése kimondja: ,Tilos a védett névényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély
nélkiili elpusztitasa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa.”

A Tvt. 43. § (1) bekezdése értelmében ,Tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositasa,
kinzésa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-,
taplalkozé-, kélté-, pinené- vagy blivohelyeinek lerombolasa, karositasa.”

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése alapjan ingatlantigyi hatésagi engedéllyel lehet terméféldet mas célra
hasznositani. Az engedély hianya esetén a mas hatdésagok altal kiadott engedélyek nem mentesitik az
igénybevevét az e térvényben foglalt jogkévetkezmények alél. Ugyanezen jogszabaly 11. § (1) bekezdese
értelmében terméféldet mas célra felhasznalni csak kivételesen, elsésorban a gyengébb mindségl
termofoldek igénybevételével lehet. A Tivt. 11. § (2) bekezdése alapjan az atlagosnal jobb mindsegli
terméfoldet mas célra hasznositani csak idélegesen, illetéleg helyhez kététt igénybevétel céljabdl lehet, a (3)
bekezdés szerint (2) bekezdés alkalmazasa szempontjabdl helyhez kotétt igénybevételnek kell tekinteni
kulbnésen a meglévd létesitmény bovitését, a (4) bekezdése alapjan az igénybevetelt az indokolt
szikségletnek megfelel6 legkisebb terlletre kell korlatozni. Szintén a Tfvt. 2. § 1.) pontja szerint atlagos
minéségl terméfold: az ingatlan-nyilvantartasrél szolé 1997. évi CXLI. torvényben (a tovabbiakban: Inytv.)
meghatarozott torzskdnyvben szerepld, az adott telepuilés - ideértve a févarosi keriletet és az Inytv. 10. § (1)
bekezdésében megjelolt varosok esetében a keriiletet - azonos mivelési agu terméfoldjei 1 hektarra vetitett
aranykorona-értékeinek tertlettel stlyozott atlaganak megfeleld terméfold.

o g 0 sn_oh 2 o = kivonasra keért kataszteri érték atlag_o’s s
miivelési ag minéségi osztaly - 2 kataszteri értéke
teriilet (ha.m?) Ak/ha
Ak/ha
szanto 4 1.3620 19.10 9.46
szanto 5 0.9763 13.90 9.46
nadas 3 0.1295 17.40 17.40

Tehat a kivonasra kért terméfoldek atlagos és atlagosnal jobb minéségiiek.

A mas célu hasznositas engedélyezése mellett szdl, hogy a mas céli hasznositas kozérdekl célt
szolgal, valamint, hogy a beruhazas helyhez koétott igénybevételnek minésul.

A fenti

indokok és jogszabalyi
természetvédelmi,

kulturalis

rendelkezések alapjan, a
orokségvédelmi

rendelkezé

kikotések és talajvédelmi

részben foglalt
eléirasok

figyelembevétele mellett a végleges mas céli hasznositas engedélyének megadasa mellett

dontottem.
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A Tfvt. 21. § (1) bekezdése szerint a term6fold mas céli hasznositasa esetén egyszeri foldvédelmi
jarulékot (a tovabbiakban: jarulék) kell fizetni, melynek mértékérsl az Tfvt. 22. § (1) bekezdése
alapjan az engedélyezésrél sz6l6 hatarozatban kell rendelkezni. A jarulékfizetési kotelezettet ugyanezen

paragrafus (3) bekezdése, valamint a jarulék megfizetésének esedékességét a (4) bekezdés a) pontja
hatarozza meg.

A féldvedelmi jérulék mértéke a Tfvt. 1. szamd mellékletében meghatarozott eldirasokon alapul. A
foldvedelmi jarulék mértéke az igénybevétellel érintett terméfold aranykorona értékének és a
mellékletben szerepld tablazat szerinti szorzatnak megfeleld forintésszeg, de legalabb 60 000 forint. A
targyi eljarasban a foldvédelmi jarulékot az alabbiakban &llapitottam meg:

PilisszentlaszIé | ings6gi | kivonasra kért teriilet Al _FeCleat
osztaly (ha.mz) Ak szorzészam fgldvgdelml
miivelési ag (Ft/Ak) jarulék (Ft)
szantd 4 1.3620 26,02 264 000 6 869 280
szantd 5 0.9763 13,59 168 000 2283120
nadas 3 0.1295 2,25 360 000 810 000
Osszesen: 2,4678 41,86 9 962 400

A végleges mas célu hasznositasért fizetendé féldvédelmi jarulék osszesen 9 962 400 forint.

A Tfvt. 13. § (1) bekezdése értelmében a term6fold mas céli hasznositaséra kiadott engedély - annak
véglegessé valasanak napjat kévetd naptol szamitott - 4 évig hatalyos. Ha a terméféld mas céli
hasznositasara kiadott engedély id6beli hatélya alatt az engedély szerinti hasznositas megkezdésére
nem kerll sor, az engedély hatdlyat veszti. Az engedély jogosultjanak kérelmére hatalyon kivil kell
helyezni az engedélyt, ha az engedély jogosultia arrél nyilatkozik, hogy az engedélyben foglalt
jogosultsagarol lemond, feltéve, ha a term6fold engedélyezett mas célu hasznositasat nem kezdte meg.

A Tfvt. 10/A. § (1) bekezdés a) alpontja szerint a terméféld mas célu hasznositasa megkezdésének
mindsul a 9. § (1) bekezdés a) és c) pontjaban meghatarozott esetekben a terméfold elsd igénybevétele.

Ugyanezen § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott esetben az
igénybevevé a mas céli hasznositas megkezdését az elsé igénybevételt megelézéen legalabb 8 nappal
koteles bejelenteni az ingatlaniigyi hatésag részére. A 24. § (1) bekezdése bb) pontja alapjan
foldvédelmi birsagot (a tovabbiakban: birsag) koteles fizetni az, aki elmulasztja a mas célt hasznositas
megkezdésének bejelentését.

A végleges mas célu hasznositasra engedélyezett terméfold ideiglenes hasznositasat a Tfvt. 5. § (3)
bekezdése irja el6, mely szerint, ha az ingatlanigyi hatésag engedélyezte a terméféld mas célu
hasznositasat, a féldhasznalé vagy az igénybevevé koteles a terméfoldet az elsé igénybevételig az (1)
és (2) bekezdésben meghatérozottak szerint hasznositani (ideiglenes hasznositas). A Tfvt. 24. § (1)
bekezdésének a) pont aa) alpontja szerint foldvédelmi birsagot kételes fizetni az, aki elmulasztja a
term6fold hasznositasaval kapcsolatos altalanos vagy ideiglenes hasznositast. A 16. § (1) bekezdésének
b) pontja alapjan a terméfold engedély nélkuli mas célu hasznositasanak minésil, ha az igénybevevés az
engedely eldirasaitol eltéréen hasznositja mas célra a terméféldet.
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Az ingatlan-nyilvantartasrol szolé 1997. évi CXLI. torvény végrehajtasardl sz6l6 109/1999. (XIl. 29.)
FVM rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 62/C. § (1) bekezdése szerint a term6fold végleges mas célu
hasznositasaval 6sszefiiggh, nem beruhdzasi terlletre torténd mivelési ag véltozas atvezetéséhez
szilkséges:

a) a term6fold végleges mas céli hasznositasanak engedélyezésérdl rendelkezé végleges hatarozat,

b) az a) pontban foglalt engedélyben meghatarozott féldvédelmi jarulék megfizetésének igazolasa, és

c) az a) pont szerinti hatarozatban megjel6lt terméfold hasznositasi céllal 6sszhangban allé olyan
végleges hatosagi engedély, amely annak jogosultjat a megvalésult létesitmény hasznalatbavételére,
lizemeltetésére, vagy az engedélyezett tevékenység végzésére jogositja.

A hatérozat a Tfvt. 2., 5., 7., 9., 10, 11, 13., 16., 21., 22., 24., 26., 43. § -aiban, tovabba a torvény 1.
szamU mellékletében, illetve az Inytv. 27., 28. §-aiban foglalt rendelkezéseken alapul.

A dontés elleni fellebbezés lehetéségét az Akr. 116. §-a alapjan zartam ki, egyidejileg biztositottam a
birésagi felulvizsgalat lehetéségét. A birésagi felulvizsgalati eljarasban az illeték-feljegyzési jogot az
1990. évi XCIIl. térvény 62. § h) pontja alapozza meg. A kdzigazgatasi birdsagi eljaras illetékének
mértékét az 1990. évi XCIII. térvény 45/A. § (1) bekezdése szabalyozza.

Az Akr. 82. § (1) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy a hatésag déntése végleges, ha azt a hatésag mar -
az e torvényben meghatarozott kivételekkel - nem valtoztathatia meg. A véglegesség a dontés
kozlésével all be.

A dontés birdsagi felulvizsgalatara az Akr. 114. § (1) bekezdése alapjan van lehet6ség.

Hataskéromet és illetékességemet a Tfvt. 10. § (1) bekezdése és a foldmlvelésugyi hatdésagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél széldé 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 37. § (1)
bekezdése hatarozza meg.

Szentendre, 2024. augusztus 5.

dr. Tarnai Richard féispan nevében és megbizasabol:

Bondor @r
osztalyvezett

A hatarozatot kapja:

1. Tulajdonosok e : hirdetményi aton
2. PILISSZENTLASZLO KOZSEG ONKORMANYZATA 20089 Pilisszentlaszlo, Szabadsag tér 1.
2 példany, szamla

3. DUNA-IPOLY NEMZETI PARK IGAZGATOSAG 1121 Budapest, Kélté utca 21.
4. PVKH Pénzugyi és Gazdalkodasi Féoszt. Pénziigyi Oszt. 1052 Budapest Varoshaz u. 7. 2 példany
5. Irattar



