SZENTENDRE VAROS
HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
119/2024. (V1. 9.) HVB HATAROZATA

Szentendre Viéros Helyi Vélasztési Bizottsdg a 2024. jinius 9. napjara kitlizott helyi 6nkormanyzati képviseldk és
polgérmesterek altalanos valasztdsin a 2024. junius 9-én érkezett, Petricskd Zoltan polgarmesterjelslt altal
benytjtott kifogas targyaban meghozta a kdvetkezo hatérozatot:

A Helyi Valasztisi Bizottsig 4 igen, 2 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

A hatérozattal szemben jogszabalysértésre torténd hivatkozassal a meghozatalatol szamitott hdrom napon beliil a
Tertileti Vélasztasi Bizottsaghoz cimzett, de a Helyi Valasztasi Bizottsagnél (a tovabbiakban: HVB) elbterjesztett
fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést gy kell eléterjeszteni, hogy az legkés6ébb a hatirozat meghozatalatol
szamitott harmadik napon 16 6raig megérkezzen az HVB-hez.

A fellebbezés kozteherfizetési kitelezettség ald nem esé eljaras.

Fellebbezés benyujtasara az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
jogosult. A fellebbezés irdsban (személyesen vagy levélben a HVB, 2000 Szentendre, Varoshaz tér 3. szam alatti
cimre eljuttatva, vagy elektronikus levélben a valasztas@szentendre.hu e-mail cimre elkiildve) nyujthato be.

-----

a kérelem benynijtdjdnak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkez valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak
tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a biréségi nyilvantartasba-vételi szamat. A

-----

INDOKOLAS

Petricsko Zoltan 2024. jinius 9-én (vasarnap) 15 éra 53 perckor elektronikus levélben kifogést nyujtott be a Helyi
Valasztasi Iroddndl a valasztasi eljarasrol sz61o 2013. évi XXX VI torvény (a tovabbiakban: Ve.) a 2. §-anak (1)
bekezdés a) ,,a valasztas tisztasdganak megdvasa”, c) ,,esélyegyenloség a jeloltek €s jeloloszervezetek kozott”, és
e) johiszemil €s rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvi sérelme miatt. Kifogastevd el6adta, hogy Fiilop Zsolt
Szentendre varos polgarmestere 2024. junius 9-én 12.54 drakor facebook bejegyzést tett kozzé az alabbi
tartalommal: ,,Szivbol kivanom, hogy az este hét orakor zérulé vélasztison rekordmagas legyen a részvétel
Szentendrén és az orszdg minden telepiilésén. Mert a vélasztds a demokrécia iinnepe. Minden szavazat szdmit:
€ljenek a jogukkal, vegyenek részt varosunk és Eurdpa jovdjének alakitasaban!”.

Kifogastevo el6adta, hogy a bejegyzést mely linken lehet megtekinteni, tovabba csatolta az oldalakrol (facebook)
készitett képerny6fotdkat a kifogas 1. szama mellékleteként.

Kifogastevd elbadta tovabba, hogy Szentendre Hivatalos Oldala 2024. junius 9-én 13.36 drakor az alabbi
bejegyzést tette kozzé: ,,A szavazokorokben este 7 oraig varjak a vélasztokat. Eljen On is vélasztojogaval.”

Szentendre Hivatalos Oldala a bejegyzés alatt megosztotta Fiilosp Zsolt 2024. jinius 9-én 12.54 6rakor tett
bejegyzését. Az errdl sz616 képermnydfotokat a beadvéany 2. szamu mellékletként tartalmazza.

Jelezte tovabba, hogy Fillop Zsolt, Szentendre Viros polgérmestere jinius 9-ei dnkorméanyzati vélasztison a
Térsasag az élhetd Szentendréért Egyesiilet polgarmester-jeldlteje.

Kifogastevé a beadvanyban felhivta a Ve. 140.- 141. §-at. Alldspontja szerint az onkormdanyzat, mint
kozhatalommal bir6 szervezet nem vehet részt a jeloltek kiizdelmében sem valamely jelolt, jel6ld szervezet mellett,
sem ellene. Ahogy az allamnak, gy az Onkorményzatnak is kotelezettsége, hogy a politizdlé polgéarok
pértpreferencidinak egyenld esélyli kifejezését szavatolja. A kozhatalommal rendelkezd onkormdényzat a
ténylegesen kialakult versenyhelyzetet nem befolyasolhatja, nem nivellalhat, de a kiilénbséges névelése irdnyaba
sem hathat.

Jelen tigyben éllaspontja szerint az allapithaté meg, hogy az 6nkorményzati intézmény honlapjan a polgarmester,
¢és mint polgérmester-jel6lt jelenik meg, €s ez kozvetlen befolydssal bir a valasztdpolgéarokra. Ez esetben a jelltek
esélyegyenldségének sérelme abbol az aspektusbdl meriil fel, hogy az énkormanyzati intézmény Facebook oldala
felerdsité modon hat egyes jeloltek esélyeire, szemben més jeloltekkel, akik m&gott az snkorményzati intézmény
altal kozz8 tett Facebook bejegyzés értelemszeriien ilyen hatdst nem valt ki. Akkor, amikor ez bizonyos jeldlttel,
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jelold szervezettel kozvetlen — a fent bemutatott modon — kapcsolatba keriil, a Ve. fenti rendelkezéseinek sérelme
megallapithato.

Lényegesnek tartja, hogy nem arrél van szd, hogy az dnkorményzat a sajét tevékenységét, elért eredményeit tarja
a valasztopolgarok elé, hanem Kkifejezetten valasztasi kampany bejegyzést tesz elérhetdvé, azt népszerlisiti,
megsértve ezzel a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt, a jeloltek és a jeloldszervezetek kozotti
esélyegyenloség alapelvét.

Keérte, hogy a HVB a Ve. 218. § (1) bekezdésében foglalt jogkorében eljarva adjon helyt a vélasztasi kifogasnak,
allapitsa meg a jogszabalysértés tényét €s a jogsértot tiltsa el a tovabbi jogszabalyszegéstol.

A HVB a kifogasban el6adottak alapjan az alabbiakat vizsgalta és allapitotta meg:
A kifogast a kifogastev) a Ve. 212. §-anak megfelelden nyujtotta be.

A HVB tovabba megallapitotta, hogy a kifogas a Ve. 209. § (2) bekezdésében meghatarozottak szerinti hataridében
keriilt benytjtéasra.

A Ve. 140. §-a szerint kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a vélasztdi akarat
befolyésolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilonosen a

a) plakat,

b) jel616 szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztési gytilés.

A Ve. 141. §- a szerint kampénytevékenység a kampanyeszkozok kampényidoszakban torténd felhasznélasa és
minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a vélasztdi akarat befolyadsoldsa vagy ennek
megkisérlése céljabol.

A Ve. 141.§ és 142. § szakaszahoz fiizott Nagykommentar szerint kampéanytevékenységnek mindsiil minden olyan
tevékenység, amelynek célja, hogy a vélasztoi akaratot befolyasolja. Nem mindsiil tehat kampanytevékenységnek
az egy¢éb célbol végzett tevékenység, a valasztoi akarat nem szandékosan torténd befolyasolasa. Ebbol kovetkezik,
hogy a valasztasi bizottsagoknak a kampanytevékenység megitélése soran azt is vizsgalniuk kell, hogy mi volt a
tevékenységet végz6 szandéka.

A HVB déllaspontja szerint azzal, hogy a polgarmester a sajat facebook oldalan valasztasi részvételre buzdit,
valasztéi akaratot semmilyen iranyban nem befolyasolt, nem érvelt sem pro, sem kontra senki mellett, vagy ellen.

A HVB éllaspontja szerint az, hogy a jelenlegi hivatalban 1év6 polgérmester a fényképen leadja a szavazatat,
szintén nem alkalmas arra, hogy a valasztokat befolyasolja maga melletti voksoléasra.

Tovébba a polgarmester facebook bejegyzésének atvételével a kifogastevo altal ,,az onkormanyzati intézmény”’-
nek nevezett elkvetd sem tudja befolyasolni a valasztdi akaratot, sem pozitiv, sem negativ kampanytevékenység
nem érhetd tetten a bejegyzésben.

A HVB tehat ugy latja, hogy a valasztison vald részvételre buzditdssal nem tortént széndékos
kampénytevékenység, és a kifogéstevo éltal hivatkozott valasztasi alapelveket sem Fiilop Zsolt polgarmester, sem
Szentendre Varos Hivatalos Oldalat miikddtet6 ,,onkorményzati intézmény” nem sértette meg, ezért a rendelkezd
részben foglaltak szerint dontott.

Megjegyzi a HVB, hogy kifogéastev6igazabdl nem tudta a vélelmezett ,,jogsértdt” beazonosithatéan nevesiteni, igy
nem vilagos, hogy Fiilép Zsolt polgarmester, netan Fiilop Zsolt polgarmester-jelslt, a polgarmester facebook
oldala, vagy esetleg a Szentendre Hivatalos facebook oldala lenne a szandéka szerint elmarasztalandé. A HVB-
nek nem feladata, hogy a megfelel6 jogsért6 nevesitésével tegye értelmezhetdvé a kifogast.

A hatédrozat a Ve. 140-142. §-an, 212. §-an, a jogorvoslatrol sz616 téjékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223-
224. §-an, a 345. § (2) bekezdés c) pontjan, a kozteherfizetési mentesség az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIL.
torvény 2. melléklet XIII. 8. pontjan alapul.

Szentendre, 2024. junius 9.
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