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A koncepciotervvel kapcsolatosan elhangzott vélemények, javaslatok:

Altalanos megallapitas a szentendrei vizfolyasok teriileti korrekcidjara:

1. lépés: Vizrendezési tanulmany mutassa be a korrigalas lehet6segét.

2. lépés: Elvi vizjogi engedély megszerzése, mint hatdésagi kontroll
megteremtése.

3. lépés: Szabalyozasi terv szlikség szerinti igazitasa az adott terllet/ térség
tekintetében.

4. lépés: Vizjogi engedély megszerzése.

5. lépés: Teruletrész értékesitése, terllet jogi allapotanak rendezése.

Vizgazdalkodasi tertletek mentén a min. 3 — 3 m széles kezelési sav biztositando —
Onkormanyzat védekezési feladatanak biztositasara. Sok esetben magantulajdont
képez, a tulajdonos rendelkezik vele — de helyet kell biztositani a karbantartasra.

Mederkezelési terv készitése — varosi feladat. Uzemeltetdi és hatdsagi kontroll
megadasat szolgalja. VSZ késziti.

A BUkkos patak mentén célszer(i az alabbi megoldasokat alkalmazni: a vizlefolyast
lassitd, megtartdé berendezések elhelyezése - hordalékfogok, zaportarozo(k)
létesitése. Ez utdbbi nem nagy kapacitassal, de a lefolyast lassitd hatassal. Mindez
az 6kologiai szempontok figyelembe vételével, az 6koszisztémaba ill6 kialakitassal.

BUkkos patak meder revitalizacio. 1319- es telek als6 részén a vizrendezés vegye at
a javasolt szabalyozasi vonalakat:

Anna koz alatti régi vizelvezetd, mint ipari miemlék esetén a karbantartd sav nem
indokolt.



2987 hrsz vizfolyas és a mellette lévé 2986/2 hrsz terllet hatar rendezési
lehetéségét a terv biztositsa — tegye lehetdévé a vizfolyas terlletének szlikitését — a
fent részletezett menetrend els6 |épéseként.

Belvaros, Apor hidtél a Duna felé esé terllet a Blikkds patak mentén. A toltés nem
feltétlenul kell, hogy vizgazdalkodasi tertleten menjen. De a 10 m kezelési sav
kijelolés szikségszerl. Ez 6sszefligg Szentendre 6nalld védekezési helyzetével. A
tulkerités nem legalizalhatd, mert valés beavatkozasi helyzet fordulhat el6. Hatosag/
Igazgatosag ehhez nem tud hozzajarulni.

Olyan teruleteken (jellemz&en dombvidéki laké/ Gdulé), ahol vizmosas terulete utként
funkcional, ott a szint ala tett zart rendszer javasolhato.

5474 hrsz telek megkozelitése pl. vizsgalando. Ez esetben célszerlibbnek a maganut
kialakitas latszik.

7276/1 hrsz terllet a Barackos ut alatt- vizgazdalkodasi Ovezetbdl vald kivétel
javasolt. A vizlefolyas ettél figgetlendl, a Barackos ut mentén is megoldhato.

4343/1, /12 hrsz vizfolyas martad V Ovezetben. Kivaltasa kizardlag zart szelvény
alkalmazasaval lehetséges.

10082 hrsz terulet a Rozmaring utca alatt - vizgazdalkodasi Ovezetben tartasa
javasolt.

Kezelendbéek a domboldalakrél lefelé mend zsakutcak tgyei — terven sarga korrel
jeldlve. Kis tarozo kapacitasu szikkasztd mitargyak elhelyezése lehetséges.

A kiemelt szegély egyben vizelvezetési megoldas is.

Vasuti villasor végén meglévé t6 (062/39 hrsz) vizgazdalkodasi tertlet. Barmilyen
késobbi hasznositas esetén érdemes megtartani a vizvisszatarté hatasat.

Epitett kornyezetben a csapadékviz tarozé kapacitast csétarozés megoldassal
erdemes novelni — kisebb atméré igény jelentkezik.

Kisforras utcai hid — vizsgalandé a jelenlegi két csdves vizateresz. Méretezni kell a
vizgy(jté lehatarolas szerint. A hid, patakmeder, forras rekonstrukcié kialakitasat ugy
lehet tervezni, hogy a 11221/10 hrsz maganterllet egy része igénybe vehet6.
Tulajdonos jelezte, hogy a 11221/1 jelenlegi 6nkormanyzati telekért cserében
felajanlja a hid melletti telek egy részét — a korszerii rendezés érdekében.
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Dukay Igor észrevétele:

A tanulmany a vizmegtartas kulonb6z6 megoldasai és az oOkoldgiai szempontok
emlitése mentén nagyon elére mutato, igy az oldalrél oldalra torténd elismerés
helyett az alabbiakban csak a kisebb pontositasokat és javaslatokat foglalom dssze:

1. Zaportarozas és revitalizacio

50.0.: A Szentendre 0203/7 hrsz terulet, mely tarozénak lett javasolja, a Bukkds-
patak és nem a Sztaravoda mentén van, az Anna-volgy alatt, a Szentlaszl6i ut
északra valtasatdl, a Kéki-banyatdl délre.

Nem jelent kizardlagossagot, hogy nem tudom, hogy ott zaportarozé volt, de ha nem,
és ki kell alakitani, azt nem nevezném revitalizacionak.

E szbt tobb szakma hasznalja el6szeretettel, és sajnos, nem egy esetben akar
ellentétes intézkedéseket értve alatta.

Szamomra pl. egy patak revitalizacidja az él6helyi, 6kologiai, természetvédelmi
allapotjavitast jelenti, szemben a tajépitészek megkozelitésével, ahol Okoldgiai
szempontok a legritkdbb esetben merllnek fel, ellenben az emberi rekreacioés
hasznositasi formak betelepitése, feltétlenul, melyek zdldfeluleti elemek terén
parkositast jelent, medermorfolégiai szempontbdl pedig jatszo-funkcidju
latvanyelemek létesitését, éléhely-teremtést nem.



Az Okoldgiai tervezés szikségszerlen figyelembe veszi, ahol, és ahogy kell, a
muUszaki szempontokat, hiszen nem cél az arvizkarok keletkeztetése, ... viszont is
szlkséges ez: a milszaki indittatasu tervezésnek (akkor is, ha jellemz&en altalaban
csak ez a megrendel6 szempontja) is része kell legyen az oOkologiai szempontok
érvényesitése. Ezért mondtam Hanczar Gabornak (és mas tervezéknek is mas
esetekben), hogy nincs kulon olyan, hogy arviz vagy belviz célu vizrendezés és
nincs olyan sem, hogy csak Okoldgiat tervezek. Ennek megértése nélkul az orszag
csak rakolti a vizrendezésre kaphatéo hazai és EU-s forrasokat a hagyomanyos
vizrendezési megoldasokra, de a Viz Keretiranyelvnek (és a hazai jogszabalyoknak
és erkolcsi kotelességunknek, ti. amit elrontottunk, helyre is kell hozni) nem fog
megfelelni.

Amint a széban forgé terulet mdhold-felvételén latszik, ill. ahogy ismerem, egy
természetkdzeli medermorfoldgiaju erdbsult patakszakaszrol van szd, melyet egy
tarozotér kialakitasa vélhetéen tonkretenne.

Ezért ezen konkrét példa mentén és altalaban is, javaslom, hogy a koncepcionalis és
részletes tervezéshez a Natura2000, az orszagos és helyi védett, a nemzeti 6kologiai
halézathoz, esetleg a MAB-hoz tartozé teruletek, s6t a vilagorokség varomanyos
terlletek fedvényeit is hasznaljak, mert ez befolyasolhatja a lehet6ségek korét.

(Taldan ezért sem szerepel a tervben, ha jél lattam, korabbi elképzelésekkel
ellentétben, a Bukkdson feljebb 1évé hordalékfogdk kotrasa, lévén orszagosan védett
es kozosségi jelentbségi éléhelyek, tertletek vannak ott.)

2. Lehetséges tovabbi témakorok:

Lehet, hogy én voltam figyelmetlen, de nem talalkoztam az anyagban
2.1. a Téfenék kérdéskorével,

2.2. a szennyvizcsatornara kotott csapadékviz el/bevezetésekkel, melyek a
Belvarosban okoznak nagy gondokat (az egyik attekinté tervlapon az egyesitett
szakasz jelét a jelkulcsban megtalaltam).

2.3. a Bukkdés mentén a volt izbégi tarozé kizardlag arvizcsucs-felfejezé funkcidval
torténé visszaépitésével. (E felett is vannak elaraszthatd, de természetes
allapotaban hagyando, volgyszakaszok. Extrém esetben a futball palya elaraszthato,
ha a keletei végén lévé ingatlanok gattal be vannak védve.)

2.4. a Sztelin-patak Vandor utca feletti szakaszan évekkel ezel6tt illegalisan
megépitett keresztgattal, melynek talan némi hozamlefejez6 hatasa lehet.

3. Meglévé alapanyagok, informaciok a 2.pont témakoreihez és altalaban:

A Toéfenék és kornyéke, a Dera és a Blkkos patak dkoldgiai-miiszaki szempontokat
figyelembe vevd atalakitasara évek ota kész koncepcidm van, melyeket (talan nem
mindent) Gabornak el is kildtem.



Sokat foglalkoztam a Sztelin-patakkal, kevesebbet a Sztaravodaval és egyes
horhosokkal.

Felmértem gyakorlatilag az 6sszes forrast, sét, Ujakat is talaltam.

Szentendre, 2017. 05. 28.

Dukay Igor
természetvédelmi szakértd
70/235-0254

Tervezoi valasz: Az aktualizalt tervben feldolgoztuk a kapott adatszolgaltatasokat.
Javitottuk a képek, tablazatok szamozasat, kiegészitettik a térkép mellékleteket,
0sszhangba hoztuk azokat a szabalyozasi tervvel, kiegészitettik néhany helyen a
milszaki leirast és készitettink még egy mellékletet, amely a vizgazdalkodasi
terlletek aldli kivételeket Osszesiti. A miszaki leirasban helyet kapott a belvarosi
terllet kérdése, illetve a tanulmanytervbe bele illesztettik a Dukay Igor altal irt
véleményben foglaltakat is. Az Osszesités fejezetben szamszerUsitettik a javasolt
vizelvezetési technoldgiak hosszait, amely a multkori egyeztetésen kulon kérés volt.

Tervjavaslat:

Onkormanyzati Eszrevétel: Konkrét miiszaki megoldasok, példak keriilhetnek még
az anyagba, kiegészitésképp a korabban megkuldottet.

Tervezéi valasz:. A kérésnek megfeleléen a tervjavaslat milszaki leirasa
kiegészitésre kerllt. Az 5. fejezet részletezi a javasolt miiszaki megoldasokat.



