Szam: 10/2021.

JEGYZOKONYV

Késziilt Szentendre Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2021. november 17-én (szerdan) 15.00 orai kezdettel
a Varoshaza Disztermében tartott iilésérol

Jelen 1évo képviselok:  Fiilop Zsolt polgarmester, Magyar Judit koltségvetésért felel6s
alpolgarmester, Pilis Daniel altalanos alpolgarmester, Boda Anna,
Dravucz Zsolt, Helyes Imre Mihaly, Hernddi Krisztina Nora, Kiss
Karoly Andrasné, Lang Andras, Laarné Szaniszlé Eva, P4l Gabor,
Szegedi Istvan, Sziics Katalin, Zakar Agnes képviselk

Hivatalbdl jelen

van az iilésen: dr. Schramm Gabor jegyzd, dr. Bartha Enikd aljegyzd, dr. Remele
Anténia az Onkormanyzati és Ugyfélszolgalati Iroda vezetdje,
Harasztiné Szabd Krisztina hatosagi irodavezetd, Kiss Gabriella
foépitész, Karas Laszlo polgarmesteri kabinetvezetd, Novak Andrea
pénziigyi irodavezetd, Alfoldiné Petényi Zsuzsanna varosfejlesztési
¢s vagyongazdalkodasi irodavezet6-helyettes, Faragd Istvan
kozatkezeldi iigyintéz6, Kondacsné Nagy Agnes testiileti tigyintézo

Meghivottak:

»A parkolasi rendszer iizemeltetése targyaban” c. napirendi ponthoz Jambor Ferenc a
Szentendrei Rendészeti Igazgatdsag igazgatdja

»Az Aquapalace Kft. és a Work Solar Hungaria Kft. bérleti szerzodésének
médositasardl” c. napirendi ponthoz dr. Juhasz Laszl6 ligyvezetd

»A TDM NKft. részére tagi kolcson nyujtasarol” c. napirendi ponthoz Lérincz Agnes
igyvezeto

sNegyedéves beszamolé a tavfiitési iizletag gazdalkodasi helyzetérél 2021. III.
negyedév”,

»A varosi informatikai szolgaltatasok atszervezése kapcsan megkotendo
szerz6désekrol”,

»A Varosi Szolgaltato Nonprofit Zrt. ,,Faipolasi feladatok ellatasa Szentendrén” targyu
kozbeszerzési eljarasa lezarasarol” és a

»A Varosi szolgaltato Nonprofit Zrt. koveteléseirol”

c. napirendi pontokhoz Mandula Gergely vezérigazgatd, dr. Kada-Huszar Adrienn jogasz,
Kiss llona fokonyveld, Stattner Judit parkolasi divizidvezetd



»A Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar 500.000 Ft egyedi értéket meghalado
behajthatatlan koveteléseinek az intézmény nyilvantartasaib6l valo Kivezetéséhez
torténd hozzajarulasrél” c. napirendi ponthoz Magyar Erzsébet gazdasagi vezetd

Fiilop Zsolt polgarmester: koszonti a megjelenteket, az tlést 15.02 orakor megnyitja.
Megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet 14 fovel hatarozatképes. Kéri a képviseloket,
kapcsoljak be szavazogépeiket. Elmondja, hogy a kikiildott napirendhez egy siirgdsségi
inditvany késziilt, mely kiosztasra keriilt. A slirgdésségi inditvany elolvasdsara olvasasi
szlinetet rendel el.

15.03 oratol — 15.07 oraig olvasdsi sziinet.

Fiilop Zsolt polgarmester: javasolja, hogy ,,A Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar atalakitasa
¢s bdvitése tervezdjének nyilt tervpdlyazat keretében torténd kivalasztasarol” cimi
eléterjesztést vegyék le a napirendrdl, mert a Pénziigyi és Ellendrzé Bizottsag, illetve a
Kulturalis, Oktatasi és Civil Bizottsdg iilésein felmeriiltek kérdések és javaslatok. Az
eléterjesztést a decemberi képviseld-testiileti iilésen targyalndk meg, haromféle javaslat lesz
harom kiilonb6z6 tervezési mod elinditasara. Javasolja tovabba, hogy ,,A Varosi szolgaltato
Nonprofit Zrt. kdveteléseirdl” és ,,A Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar 500.000 Ft egyedi
értéket meghaladd behajthatatlan koveteléseinek az intézmény nyilvantartasaibol valo
kivezetéséhez torténd hozzajarulasrol” cimii napirendi pontokat zart iilés keretében targyaljak
az ,,Egyebek” napirendi pont el6tt. Jelzi, hogy késziilt egy Eldterjesztés-kiegészités a 16.
napirendi ponthoz — A Varosi Szolgaltatdé Nonprofit Zrt. ,,Faapolasi feladatok ellatasa
Szentendrén” targyl kdzbeszerzési eljarasa lezarasarol -, amit kér figyelembe venni, hiszen a
kdzbeszerzés eredménytelensége miatt 01 eljarast javasolnak kiirni. Ugyrendben megadja a
szot Zakar Agnes képviseldnek.

Zakar _Agnes képvisels: elmondja, hogy Szentendre Varos Vagyongazdalkodasi
Koncepcioirol 1. Forduld cimii napirendi pontnal olvashatd, hogy zart iilés rendelhetd el, amit
nem tart fontosnak.

Fiilop Zsolt polgarmester: jelzi, hogy szintén nem javasolja, hogy ezt a napirendi pontot zart
iilés keretében targyaljadk. Felhivja a figyelmet, hogy a meghivoban egyediil a ,,Szentendre
Viaros Mecénasa Dij adomanyozéasarol” szold eldterjesztés van zart lilésként feltiintetve,
néhany napirendnél, mint lehetéség szerepel, harom napirendi pont lesz zart {ilésen targyalva,
az Gsszes tobbi nyilt iilés.

Szavazasra bocsatja ,,A vdltoztatdsi tilalom elrendelésérol szolo onkormdnyzati rendelet
modositasarol” sz6106 siirgdsségi inditvany napirendre vételét.

Szavazas eredménye

#: 2109 Szama: 21.11.17/0/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:11

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett



Eredménye \Voks: Szav% Ossz%

lgen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a siirgdsségi
inditvanyt napirendre vette.

Szavazasra bocsatja, hogy ,,A Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar atalakitidsa és bdvitése
tervezdjének nyilt tervpalyazat keretében torténd kivalasztasarol” cimii elSterjesztést vegyék
le a napirendrdl azzal, hogy a decemberi képviseld-testiileti ilésen megtargyaljak.

Szavazas eredménye

#: 2110 Széama: 21.11.17/0/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:11

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Minositett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 14 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartdzkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 14 100.00 100.00




Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Boda Anna Maéria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszlo Eva Igen -
Lang Andras Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Géabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a javaslatot
elfogadta. Szavazasra bocsatja a 17. napirendi pont — ,,El6terjesztés a Varosi Szolgaltaté NZrt.
koveteléseirdl” - zart iilésen vald megtargyalésat.

Szavazas eredménye

#:2111 Szama: 21.11.17/0/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:12

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Minositett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartdézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -



Dravucz Zsolt Igen -

Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl6 Eva Igen -
Lang Andras Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a javaslatot
elfogadta. Szavazasra bocsatja a 18. napirendi pont - El6terjesztés a Hamvas Béla Pest
Megyei Konyvtar 500.000 Ft egyedi értéket meghaladé behajthatatlan koveteléseinek az
intézmény nyilvantartdsaibol vald kivezetéséhez torténd hozzajarulasrol”- zart iilésen valo
megtargyalasat.

Szavazas eredménye

#:2112 Szama: 21.11.17/0/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:12

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% __ Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszlé Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -



Pilis Déniel Igen -

Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a KépviselO-testiilet a javaslatot
elfogadta. Kérdés, ¢észrevétel nem 1évén szavazasra bocsatja a modositott napirend
elfogadasat.

Szavazas eredménye

#: 2113 Szama: 21.11.17/0/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:12

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tart6zkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Filop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl6 Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Déniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -



Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a KépviselO-testiilet a mddositott

napirendet elfogadta.

NAPIREND
Cim Tipusa Eloterjeszto Elokészito
1. |Interpellacio, kérdés
5 Ket tefstulc‘atln iilés kozott eltelt idoszak Tajékoztatd Fulqp Zsolt Fiilop Zsolt
eseményeirdl polgarmester
3 Lejart hataridejii onkormanyzati hatdrozatok Telentés Fiilop Zsolt Kondacsné
" | végrehajtasarol polgarmester Nagy Agnes
A Képviseld-testiilet altal a Polgarmesterre
— nepj (316t1 1gazg.ata’s terulreten - atruhazott . | Fiilop Zsolt o
4. |hataskorben tett intézkedésekrol Tajékoztatd olodrmester Kokovai Szilvia
a 2021. augusztus 05 - 2021. november 04. po'g
kozotti idészakban
5 A valtoztatési tilalom elrendelésérdl szo16 Stirgésségi | Fiilop Zsolt Kiss Gabriella
" | 6nkormanyzati rendelet modositasarol inditvany | polgarmester
Negyedéves beszamolo a taviiitési -
. oy, , L ‘i (e . | Fiilop Zsolt
6. |lizletag gazdalkodasi helyzetérol Tajékoztato olodrmester Mandula Gergely
2021. III. negyedév pols
L . i, . . | Fiilop Zsolt ,
7. | A parkolasi rendszer lizemeltetése targyaban Eldterjesztés polgarmester Jambor Ferenc
Szentendre Véaros Onkormanyzat Képvisel-
testulete}l?k Szen‘Fend{e \fe(’iyett és .k(,>r1atozc.>:[t ) .| Filop Zsolt dr. Németh
8. | forgalmu Ovezeteibe torténd behajtas rendjérdl | Eldterjesztés olodrmester Silvia
sz016 2/2019. (1.22.) 6nkormanyzati rendelet po'e
modositasarol
Az Onkorményzat 2021. évi kdltségvetésérdl k':)/'l?fg aVrethg;t
9. |sz016 8/2021. (I1.25.) 6nkormanyzati rendelet Eléterjesztés fe%el('is Novak Andrea
modositasarol .
alpolgarmester
s . iy it oo e . .| Filop Zsolt ,
10. | Folyészamla-hitel szerzodés megkotésérol Eldterjesztés polgarmester Novak Andrea
11 Az Aquapalace Kft. és a Work Solar Hungéria Eldteriesztés Fiilop Zsolt dr. Németh
" | Kft. bérleti szerz6désének modositasarol ] polgarmester Szilvia




Gondozasi Kézpont Szentendre

Fiilop Zsolt

12,0, e 21z o Eloterjesztés , Szili Monika
intézményvezetdi palyazat kiirasarol polgarmester
13. A Dunfl kan;rla’rl ”Csatomazas1 Tarsulds Eléterjesztés Fulqp Zsolt Kosztek Gabriella
megsziintetésérol polgarmester
. et s o . | Fulop Zsolt o ‘
14. | A TDM Kft. részére tagi kdlcson nyajtasarol El6terjesztés . Lorincz Agnes
polgarmester
A varosi informatikai szolgaltatasok
atszervezése kapcsan megkotendd 1
15. | szerz6désekrol El6terjesztés 1:;1112% :;gr Mandula Gergely
A Motv.46.8 (2) bekezdése ¢) pontja po's
alapjan zart iilés rendelheto el!
A Varosi Szolgaltaté Nonprofit Zrt. "Faapolasi
feladatok eltisa Szentendrén’ térgyi | Filop Zsolt | dr. Kada-Huszir
16. | kozbeszerzési eljarasa lezarasarol El6terjesztés oledrmester Adrienn
A Métv. 46. § (2) bekezdése c) pontja po'e
alapjan zart iilés rendelhet6 el!
A Varosi Szolgaltaté Nonprofit Zrt.
koveteléseirol o .| Fulop Zsolt
17. Az Motv. 46. § (2) bekezdés ¢) pontja Eldterjesztés polgarmester Mandula Gergely
alapjan zart iilés rendelheto el!
A Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar 500.000
Ft egyedi értéket meghaladd behajthatatlan
18. kovrete'lesemfek, az mj['ez?nt?'ny nylll'\/,anta}rta’salbol El6terjesztés Fulqp Zsolt Magyar Erzsébet
valo kivezetéséhez torténd hozzajarulasrol polgarmester
A Motv. 46.8 (2) bekezdése ¢) pontja
alapjan zart iilés rendelheto el!
Az dnkormanyzat tulajdonéban 4llo
ingatlanrész SZESZ szerinti értékesitésre Fillsp Zsolt
19. | valo kijelolésérdl El6terjesztés ol éII?m ester Gabay Anett
Az Motv. 46. § (2) bekezdés ¢) pontja pols
alapjan zart iilés rendelheto el!
Szentend'r,e Yaros Vagyongazdalkodam . AlfSldine
Koncepciordl 1.forduld e .. | Fildp Zsolt .
20. f . . Eldterjesztés . Petényi
Az Motv. 46. § (2) bekezdés ¢) pontja polgarmester
Ty, ,, Zsuzsanna
alapjan zart iilés rendelheto el!
A Szentendre, Dunakanyar krt 2. szam alatti,
400/10/A hrsz-t ingatlanra vonatkozo vy Alfoldiné
o g ot .t o oo .| Fiuldp Zsolt .
21. | eldvasarlasi joggal torténd rendelkezésrol Eléterjesztés olodrmester Petényi
Az Mitv. 46. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan poe Zsuzsanna

zart ilés rendelheto el!




Szentendre Varos Mecénasa Dij
adomanyozasarol

Az Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
zart iilés!

Fiilop Zsolt

22. ,
polgarmester

El6terjesztés

Lantos Anna

A Viarosi Szolgaltaté Nonprofit Zrt.
23 koveteléseirol Eldteriesztés Fiilop Zsolt
" | Az Motv. 46. § (2) bekezdés ¢) pontja ! polgarmester

alapjan zart iilés rendelheto el!

Mandula Gergely

A Hamvas Béla Pest Megyei Konyvtar 500.000
Ft egyedi értéket meghaladd behajthatatlan
koveteléseinek az intézmény nyilvantartasaibol
vald kivezetéséhez torténd hozzéjarulasrol

A Motv. 46.8 (2) bekezdése ) pontja

alapjan zart iilés rendelhet6 el!

Fiilop Zsolt

24. .
polgarmester

El6terjesztés

Magyar Erzsébet

25. | Egyebek

1. Interpellacid, kérdés

Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy két interpellacié van. Kéri Ladrné Szaniszlo Eva

crer

irasbeli valaszt.

Laarné Szaniszl6 KEva képviseld: lehetdségével élve fel szeretné olvasni a kérdéseket
sziikitve, mert egyébként nagyon hosszu. Ha a Jegyzd ur beleegyezik, hogy nem ,,A”-t6] —
»Z’-1g olvassa fel az 0sszes kérdést, mert akkor este 8 oOrakor is itt ilnének. Jelzi, hogy 13
oldal interpellaciot nyujtott be, igaz, csak 3 oldal lett a valasszal egyiitt, de az eredetibdl
szeretne felolvasni.

Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy Képvisel6 asszony azt kérdezi, van-e mod arra,
hogy nem a teljes, eredeti valtozatot olvassa fel, hanem az altala szerkesztett valtozatot
ismerteti. Jegyz6 ur véleménye szerint az interpellaciot teljes terjedelmében kell felolvasni.
Megadja a szot Laarné Szaniszl6 Eva képviselének.

Laarné Szaniszl6 Eva képviseld: felolvassa a vélaszt a 2021. oktober 8-an benyujtott

crer

,Miért valtoztatott Polgarmester Ur az el8z6 képviseld-testiileti iilésen benyujtott interpellacio
szovegén?”

,Nem valtoztattam rajta, hiszen az eredeti interpellacidja ki lett osztva valamennyi
képviselonek €és a honlapra is teljes terjedelmében feltoltésre kertilt, a kérdésének a 1ényegére
vélaszoltam, és tovabbra is a kérdés 1ényegére kivanok vélaszt adni.”

Jelzi, hogy nem fogadja el a valaszt. Jegyz6 urnak felveti, hogy nagyon sok a kérdés.
Szavaznak a kérdésekre adott valaszokrdl kiilon-kiilon, vagy ismertesse az egészet.



dr. Schramm Gabor jegyz6: elmondja, ha Képviseld asszony kiilon szeretné a kérdést
értelmezni vagy kiilon kéri kezelni, akkor szavaznak kiilon.

Varosrészi kiltségvetés

Laarné Szaniszl6 Eva képvisel: jelzi, hogy a varosrészi koltségvetés kapcsan a 2. kérdése
nem arra vonatkozott, hogy a szentendreiek bizalommal vannak-e egymas irant vagy sem, és
hogy mennyire johiszemiiek, ezért megismétli a kérdést:

2. ,,Tudtdk-e vizsgélni, hogy a vélaszadok hany szazaléka volt szentendrei? Eredetileg azt
igérték a varos lakoinak, hogy mindenki csak a sajat korzetérdl alakit ki véleményt.

3. A projekt leirasa szerint meg kellett adni, hogy szentendrei lakosok vagyunk-e vagy sem.
Ugyanakkor Osszességében kimondhatd, hogy nem csak szentendreiek tudtak szavazni a
korzetenkénti 5-5 befutora, hiszen itt mar senki sem vizsgélta, hogy a szavazo szentendrei
vagy sem.

4. Kérem, sziveskedjen megosztani valaszaban, pontosan hol taldlhatjuk meg Szentendre
Viaros kozosségével egyiitt a varos honlapjan az egyes varosrészek nyertes fejlesztésére
forditott 0sszeget. Kérem a link megadasat!

5. Honnal tudhatjak meg a varosrészek lakoi, hogy az 5 millié Ft-os fejlesztésbdl még hany Ft
all rendelkezésre?

6. Kérem, szdmoljon be, részletezze mind a 10 korzet esetén az 5 millio Ft-bol fennmarado
Osszegeket, ha rendelkezik adattal!

7. A TESZ-es Varosvezetés 2 éve iranyitja varosunkat, mégis melyik évben vezetik be a
varosrészekként beérkezd teljes épitményadd felhasznaldsat a varosrészi koltségvetés esetén
az eredeti igéretiiknek megfelelden?

8. Legutobb a Piispokmajor lakételepen tartott lakossagi forumon Polgarmester Ur azzal
indokolta a széleskorli szavazasi lehetdséget, hogy voltak olyan projektek, amelyek sok-, vagy
minden varosrészt érintenek. Az ilyen projekteket miért nem emelik ki a varosrészi
koltségvetésbol, és finanszirozzak kozponti keretbdl, igy nem terhelnék az amugy is alacsony
5 milli6 Ft-os keretet?

9. On azt irta el6z6 valaszaban, hogy a varosrészek képviseldi ,,tobb hénapig kozdsen
gondolkoztak”, akkor hogyan keriilhette el figyelmiiket az a tény, hogy a Papsziget nem a 9-
es korzetben talalhat6?

10. Lang Andrés a 9-es korzet megvalasztott képviseldjének sem tlint fel a hiba, vagy esetleg
Pilis Déniel alpolgdrmester urnak, aki nem csak a projekt feleldse volt, hanem jelenleg a 10-€s
korzet megbizott ideiglenes képviseldje, mindketten szintén ,,tobb honapot toltottek kozos
gondolkozassal. Ki a felelds és ki fogja a 10-es korzet lakdinak megindokolni, hogy ebbdl a
projektbdl 6k diszkriminativ kimaradtak? Fiilop Zsolt, Pilis Daniel vagy Lang Andras urak?

11. Hogyan fogjak orvosolni, hogy ezek szerint a 9-es korzet egy fillér fejlesztést sem kapott?

12. Hogy all a megigért szoftver elkészitése, mellyel igéretiik szerint pontosan kiszamithato,
kimutathatd, hogy egyes korzetenként mennyi épitményado folyt be, amely Osszeget az adott
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varosrészre koltenek? Mikor keriil bevezetésre, beilizemelésre a szoftver? Csak egy datumot
legyen szives megadni!”

Kiemeli, hogy nem kapott ra valaszt, a linkben annyi volt megadva, hogy a szeptember 16-i
képvisel6-testiileti tilésre benyujtott interpellaciora adott valaszt ismétli meg.

Jelzi, hogy ezt igy ebben a formaban nem fogadja el.

13. ,,Miért nem vettek fel jegyzokonyvet személyes adatok torlésér6l? Legaldbbis nem tudtak
bemutatni a NAIH-nak. Pontosan milyen hibat kovetett el Szentendre Varos Onkorményzata a
NAIH vizsgalata szerint az EuroVelo hid vélemény nyilvanité kozOsségi szavazasanal?
Kérem, szamoljon be a feltett kérdéseknek megfeleléen!”

Valasz:

»A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatosdg a 2021.05.14. napjan kelt - a
Szentendrei K6zds Onkormanyzati Hivatal altal 2020. februar 17. és 2020. marcius 2. kdzott,
az BuroVelo 6 kerékparthoz tervezett hid helyszinérdl tartott véleménynyilvanitd szavazas
soran megvalosult adatkezelés jogszerliségének vizsgalatat megsziintetd levelében - Kiemelte
a Szentendrei Kozos Onkorményzati Hivatal (tovdbbiakban: Hivatal) szdmara, hogy a
maganszemélyek aldirdsa mellett a lakcimkartya okmanyazonositdja is az érintett személyes
adatanak mindsiil, tovabba felhivta a Hivatal figyelmét arra, hogy az adatkezelés jogalapja —
ellentétben a Hivatal megallapitasaival — nem a GDPR 6. cikk (1) bekezdés a) pontja szerinti
hozzéjarulds, hanem az a Hivatal kozérdekii, vagy a raruhdzott kozhatalmi jogositvany
gyakorlasanak keretében végzett feladata végrehajtasahoz sziikséges adatkezelésnek
tekintendd.”

Felhivja a figyelmet, hogy ezt a valaszt sem fogadja el.

crcr

1. ,,Az el6z6 interpellacid szerint ,,2013 utdn a MetalComZrt. megerdsitette a meglévo
acélszerkezetet”, ezt kdvetden Szentendre Varos Onkormanyzata egy mobilszolgéltatoval sem
kotott szerzOdést a jelenlegi szerzddés megkdtését megeldzéen. Kérdésem, a jelenlegi
Vodafone mobilszolgaltatd szerzOdést megeldzden, az adotorony Osszesen hany évig allt
belizemelés nélkiil? Kérem, csak egy szamot sziveskedjen megadni!”

Valasz:

»A kérdés nem értelmezhetd, ugyanis az ingatlan és az azon 4ll6 hirkozlési torony részeire
vonatkoz6 bérleti szerzodések csupéan az adott bérlet targyat jelolik meg, és nem terjednek ki a
telepitett berendezések belizemelésére. Ez utobbi a bérbevevok kompetenciaja.”

Az alabbi kérdéseire nem kapott valaszt, amik igy szolnak:

2. ,Miért hagyta figyelmen kiviil az el6zdleg benyujtott interpellaciobdl a 3-as szdmu
kérdésemet, amit igy a hivatalos nyomtatasban, a képviseldtarsaim sem kaptak meg?
3. Kihagyott kérdésemre kérem, ezennel sziveskedjék valaszolni!

A szerz0dés alairdsa el6tt miért nem egyeztetett képviselStarsaival?
4. A szerzddés alairasa el6tt miért nem egyeztetett az ott €16 lakokozosséggel?
5. Nem gondolja, hogy ezzel legnagyobb kampanyigéretét szegte meg? El6zdleg nem tudta
értelmezni kérdésem, holott csak Polgarmester Ur levelébdl idéztem pontosan, precizen, ahol
a kovetkez6t nyilatkozta: ,,Az adotorony 1994 6ta 4ll ezen az dnkormdnyzati ingatlanon, amit
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most elbontunk, tehat nem lesz adotorony a Cseresznyés uti ingatlanon, 0j helyszint keresek
az addtoronynak.”

Kérdése: Tisztelt Polgarmester Ur, teljesitette vagy sem sajat polgarmesteri igéretét?
6. Miért igér olyat, amit nem tud teljesiteni?
7. Nem gondolja, hogy ezzel becsapta a lakossagot?

8. A szerz6dés lejartakor eléfordulhat, hogy mar nem Fiilop Zsolt lesz Szentendre Varos
Polgarmestere, akkor mégis mire gondolt, amikor azt irta, idézet: javasolta a képviseld-
testiileti elOterjesztésben a szerzodés lejarta utani felbontast.

9. Polgarmester ur azt Aallitotta, nem tudta a szerzdédés megkdtésekor, hogy melyik
adotoronyrdl van szo. Idézet: A polgarmester egy nem megfeleléen eldkészitett szerzodést irt
ala a Vodafone-nal, amelyben csak helyrajzi szam szerepelt és nem azonositottak be pontosan
a helyszint.

10. Kérem, nevezze meg, mégis mely adotoronnyal tévesztette 6ssze a Pismanyi adotornyot?
11. Kérem, sorolja fel, Szentendrén még hol taldlhat6 hasonl6é paraméteri adotorony!

12. On azt irta az el6z8leg benyujtott interpellacioora valaszul, idézet: én tévedek, mert nem a
TESZ, hanem egy civil tarsasag tiltakozott a Zuzmara utcai addtorony felépitése ellen.

Kérdésem, irt-e el6terjesztés a TESZ a Zuzmara utcai adotorony létesitése ellen? Igen vagy
nem?

13. Polgarmester Ur 2016. jinius 16-an a TESZ szineiben volt képvisel3?

14. Olvassa el, kérem, figyelmesen a kovetkezd elbterjesztést, melyet a TESZ oldalarol
toltottem le!

Felhivja a figyelmet, hogy a linket becsatolta, miszerint:

,Fiilop Zsolt, Fekete Janos, Kubatovics Aron képviselsk — TESZ képviseldcsoportja.
Eldterjesztés a Szentendre 1 nevll bazisdllomassal szembeni Zuzmara utcai €s kdrnyékbeli
lakok tiltakozasaval kapcsolatban. Késziilt: a Képviseld-testiilet 2016. jinius 16-1 tilésére.
Részlet az eldterjesztésbol: Erdsen kifogasoltak, hogy az eldkészités szakaszaba nem vontak
be a lakossagot. Egyesiiletiink képviseldcsoportja elbterjesztést nyujtott be, melynek
hatarozati javaslata értelmében felkéri Szentendre Viaros polgarmesterét, hogy kezdjen
targyaldsokat és egyeztetéseket a Zuzmara utcai és kornyékbeli lakokkal és megnyugtato,
minden érintett fél szamara elfogadhatd, konszenzusos megoldast keressen a bazisallomas
kivaltasa érdekében, valamint vegye fel a kapcsolatot a Magyar Telekon Nyrt-vel a megkdtott
szerzOdés feliilvizsgalata érdekében.

Kérdésem, megtalalta a szerzddés benyujtok kozott a sajat nevét?

15. Miért allitotta el6zdleg, hogy nem a TESZ tiltakozott, hanem egy civil szervezet, amikor
lathatjuk, hogy még eldterjesztést is irtak?
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16.Tovabbi részlet a TESZ 2016-os eldterjesztésébdl: Magyarorszagot elektroszmoggal
legszennyezettebb eurdpai orszagnak nyilvanitotta a WHO. Eppen ezért az Eurdpai Parlament
ugy dontott, hogy elovigyazatossagi elvet allapit meg, amig a szolgaltatok nem tudjak
bizonyitani, hogy az egészségre artalmatlan a mobil technoldgia, egy védelmi savot huztak,
azaz a lakott teriilettdl 1.5 km-re lehet csak mobil atjatszotornyokat elhelyezni. Az
elektroszmog karos hatdsai hosszu tavon roviden: felndttkori rdk, daganatok, gyermekkori
leukémia, mellrak, vetélés.

Felismerte az egykori eldterjesztésiik szovegét?

17. Polgarmester ur a kovetkezo valaszt kiildte a Pismanyi adétorony lakokozosségének:

Az érintett ingatlanok értékének valtozdsdban irrelevans az 4llomds megléte, mert
egészségligyileg kockazatot nem hordoz magaban.

Nem gondolja, hogy ennél a valaszanal teljesen figyelmen kiviil hagyta egykori
el6terjesztésiik szovegét? Kérem, arulja el tisztelt Polgarmester ur, hogyan tudta igy becsapni
onmagat, az ott €16 lakokozosséget, képviseldtarsait és Szentendre varos lakoit?

Tovabbi kérdések:

1. ,,E16z6 (szeptemberi) képviseld-testiileti tilésen igéretet kaptam arra, hogy irasban vélaszt
kapok az akkor feltett kérdésemre, ez mind a mai napig nem tortént meg, ezért kérem,
Polgarmester ur most valaszoljon a kovetkezé nem elhanyagolhat6 kérdésre! 2021 majus 31-i
datummal megsziint Szentendre Varos Onkormanyzati cégek, gazdasagi tarsasigok
konyvvizsgaloi feladatanak ellatasa, igy 4 honapig ez a feladatkor nem keriilt betdltésre.
Torvényesen jart-e el a Polgdrmester ur, igen, vagy nem?”

Jelzi, hogy ezekre sem kapott valaszt.

2. ,,Polgarmester ur a kovetkezot allitotta eldzo testiileti {ilésen, pontos idézet: nem kérdezték
meg azelott soha a szentendreieket, hogy az egyes beruhazasokat mire koltsek el, nem
kérdezték meg, hogyan alakitsak at a koztertileteiket.

El6z6 allitasaban miért nem mondott igazat, hiszen az el6z0 Varosvezetés megtartotta az
Osszes koOzmeghallgatast, ellenben a jelenlegi Varosvezetéssel, valamint a képvisel6k
személyesen évente tobbszor is tartottak utcaféorumot, valamint személyesen is felkeresték a
lakokat.

Kérdésem: tartottak vagy sem az el6z6 ciklusban a korzetek akkori képviseldi rendszeresen
utcaférumot, amirdl gyakran még a SZEVI is beszamolt?

Miért nem kivancsiak a valasztok véleményére, miért nem hajlandoak egyiittmiikodni a
lakokkal?

3. El16z0 testiileti iilésen arrdl is beszdmolt Polgadrmester Ur, hogy a FIDESZ frakcié nem arra
hasznalja az ,,Egyebek” napirendi pontot, amire vald, ezért korlatoztdk a hozzaszolasokat
egyszeri két perchen. Ehhez képest Polgarmester ur az el6z6 Varosvezetés idejében, akkor
még ellenzéki képviseldként rendszeresen egyhazi-, vallasos tartalmua beszédet tartott példaul
a szeretetrdl, vagy kavicsot osztogatott a képvisel6knek.

4. 2020-ban az egykori TESZ-es, késébb fiiggetlen képviselé asszony, Dr. Almasi Csilla

kozel 20 percben foglalta 6ssze a jelenlegi Varosvezetés hozza nem értését és felsorolta a vélt
hibakat, mindezt az ,,Egyebek’ napirendi pontban.
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Kérdésem: Dr. Almasi Csilla képviseld asszony FIDESZ-es képviseld volt, igen vagy nem?

5. Miért mondott a valosagnak nem megfeleld allitast, amikor az ,,Egyebek” napirendi pont
korlatozéasanak indokaul kizarolag a FIDESZ-es képviselokre panaszkodott, holott a TESZ-es
képviselok rendszerint kormanyellenes kampanyszoveggel farasztotta a képviseloket, ezzel
rabolva idejiiket.

Kérdésem: emlékszik-e az eseményekre?

6. Polgarmester ur szerint rendben van az, hogy a képviselo-testiileti {ilés fél ords csiszasa
annak volt kdszonhetd, hogy On személyemet vegzalta és kérddre vont egy altalam kdzzétett
Facebook poszt miatt, felhasznalva ezzel Alpolgarmester asszony, Jegyz6 ur, Képviseld urak
¢s asszonyok, hivatali alkalmazottak, Szentendre TV stabjanak €s az otthon online eseményre
vard szentendrei lakosok tiirelmét? Elfogadhatonak tartja Polgarmester Ur, hogy ott a
képviseld-testiileti iilés megkezdése helyett kérdére von, nem gondolja, hogy ennek nem ott,
¢s nem akkor volt a megfelel6 ideje?

7. Mint tudjuk, Polgarmester urnak bar nincs 6néallé Facebook profilja, mégis igen gyakran
figyelemmel kiséri a Facebook eseményeket, ahogyan errél beszdmol rendszeresen, még attol
sem riad vissza, hogy egy nemzeti linnepen is a szocial médiardl prédikal az tinnep helyett.
Kérem, fejtse ki, mit gondol a kdvetkezd, magat TESZ-es tdmogatonak nevezd kommentrdl?

Mit igértek az 4tlathatosagrol és a szentendrei emberek ¢és szervezetek érdekeinek
képviseletérdl és a koz szolgalatarol. Emberek, ébresztd! Nem ezt igérték, elérhetetlenck, a
levelekre nem valaszolnak és tobb honapja nem kaptam iddpontot a polgdrmesterhez! Mi
zajlik itt? Ebreszté képviselok! Nem ezért kaptatok meg toliink a lehetdséget a véros
polgarainak szolgélatara.

8. Beadtak-e Polgarmester Ur igéretének megfeleléen a juniusban megtartott szarvashegyi
lakosséagi féorumon felvazolt EU-s csatorna palyazatot, igen vagy nem?”

Valasz:

Az Innovaciés és Technologiai Minisztérium Allamtitkaraval a szakmai egyeztetés
megkezdddott arrol, hogy a jovoben lehetséges volna-e csatornarendszer kiépitésére palyazni,
ennek érdekében az sziikséges miiszaki adatokat megkiildtiik.”

Jelzi, hogy ezt a valaszt elfogadja.

9. ,.Szintén Polgarmester Ur igérte a szarvashegyi lakossagi forumon, hogy szocialis
hozzajarulast ad Szentendre Varos Onkormanyzata, a megemelkedett szennyviz elszallitasi
koltségéhez. Mikor tartja be erre vonatkoz6 igéretét?”

Valasz:

»<Amennyiben a jogszabalyi feltételeknek megfelel és lehetdség lesz ra, igénybe vehetd a
tamogatas.”

Jelzi, hogy szintén elfogadja a kérdésére adott valaszt.
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10. ,,A valtoztatési tilalom altal tgymond ,,kollektiv biintetés™ alatt 41l mindenki. Erhetd, hogy
a nagy ingatlan beruhdzdsok (tarsashazak, lakoparkok) infrastruktura fejlesztést is
igényelnének, ami valami oknal fogva nem megy, de a maganemberek, akik a sajat
lakhatasukat szeretnék megoldani, miért vannak szintén ,bilintetve”? Amikor a csaladok
épitkezési, felujitasi tamogatasokhoz jutnak, miért kell lefagyasztani minden ilyen jellegii
tevékenységet?”

Valasz:

,Képviseld Asszony ujra a kérdésbe bujtatott valotlansagot allit. Tisztaban vagyunk azzal,
hogy a valtoztatasi tilalom elrendelése csalddokat is hatranyos helyzetbe hozhat. Ezért
dolgoztuk ki azt az eljarasrendet, ami mentén bizonyos feltételekkel ezen ingatlanok a
valtoztatési tilalom hatélya alol kikeriilhetnek. Az ingatlan tulajdonosokkal az erre vonatkozo
szerz6dés-tervezet szovegezése folyamatban van. Reményeink szerint - amennyiben a
tulajdonosok a megallapodas szovegét és feltételeit elfogadjak és aldirjak azt - néhany iigy
mar a novemberi iilésen a Képviseld-testiilet el¢ keriilhet.

A valtoztatdsi tilalom tartalmat - vagyis hogy a véltoztatasi tilalom alatt milyen épitési
tevékenységet lehet, illetve nem lehet végezni - az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol
52616 1997. évi LXXVIIL tv. (Etv.) 20. § és 22. §-a hatdrozza meg. Ezen véltoztatni, az
épitési tevékenységek koziil differencialtan egyes munkékat (pld. egylakasos lakohazak
¢épitése) mégis megengedni a Képviseld-testiiletnek nincs lehetdsége. A Képviseld-testiilet
hataskore kizardlag arra terjed ki, hogy a valtoztatasi tilalmat elrendeli, vagy sem. Annak
tartalman nem véltoztathat.”

Kozmeghallgatds

1. ,,A Pispokmajor lakotelepen megtartott lakossagi forumon Polgarmester ur azzal indokolta
a kozmeghallgatas elmaradasanak okat, hogy a jarvanyiigyi szabdlyozas nem tette lehetoveé
annak megrendezését.

2. Szentendre Varos Onkorményzata kapott Tarnai Richardtol, a Pest Megyei Kormanyhivatal
vezetdjétdl levelet?

Link becsatolva: A jarvanyligyi szakemberek ugy vélik, hogy a masodik hullam valamikor
december-januar tajékan éri el a csticspontjat — jelentette be Orban Viktor miniszterelnok még
szeptember kozepén, és az esetszamok folyamatos ndvekedése eddig ezt alatdmasztani latszik,
pénteken mar kozelitett az 52 ezerhez az aktiv fertézottek szama. Ennek ellenére a Pest
megyei onkormanyzatok dsszes vezetdje egy olyan levelet kapott a napokban Tarnai Richard
kormanymegbizottdl, melyben arra kérik dket: a vonatkozd Onkormanyzati torvényeknek
megfeleléen még idén tartsdk meg a 2020. évre esedékes kozmeghallgatasokat, ugyanis az
Motv. a jelen jarvanyiigyi késziiltség idészakaban is hatdlyos Vacott mar julius kdzepén sor
kertilt a forumra.

3. Tehat, torvényi kotelezettség lett volna megtartani a kozmeghallgatast? Jelentette
Szentendre Varos Onkormdnyzata a Pest Megyei Kormanyhivatalnak, hogy tavaly nem tart
sem online, sem irdsos formaban kozmeghallgatast? Ha igen, kérem, csatolja a levelet!
Mikorra tervezik 2 év utdn megtartani a kozmeghallgatast.”
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Valasz:

A képviselO-testiileti liléseket az alabbi jogszabalyokban foglaltak szerint nem lehetett
tartani, mivel a kozmeghallgatas képvisel6-testiileti iilés keretében torténik, igy azt sem tudtuk
megtartani térvény szerint.

Szentendre Véiros Onkorményzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szold 22/2016.
(IX.13.) onkormanyzati rendelet 30. §-aban foglaltaknak megfeleléen a Képviselod-testiilet
évente, legalabb egyszer, november vagy december hoénapban elére meghirdetett
kozmeghallgatast tart.

2020. évben a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szold 40/2020. (III. 11.) Korm. rendelet 2020.
marcius 11-t61 2020. junius 17-ig volt hatalyban, ezt kovetéen az ismételten elrendelt
veszélyhelyzet kihirdetésérél szolo 478/2020. (XI1.3.) Korm. rendelet 2020. november 4.
napjatol 2021. februdr 7. napjaig volt hatalyban. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy a
veszélyhelyzet idészakdaban a Képviseld-testiilet hataskorét a Polgarmester gyakorolta a
katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szold 2011. évi
CXXVII. torvény 46. §-a alapjan.

A Kormany altal elrendelt veszélyhelyzetre vald tekintettel a Hivatalnak elsésorban a
lakossag egészségvédelme volt a prioritds, ezért a veszélyhelyzet iddszaka alatt — amig a
Képviseld-testiilet nem gyakorolhatta hataskorét — tobb alkalommal tartottam online formédban
fogadoorat, ahol a lakok kozvetlenil kereshettek meg kozérdekli javaslataikkal, egyéni
panaszaikkal. 2020. évben november 26-an és december 17-én tartottam online fogadoorat.
Az idei évben november 24-én (szerdan), 18.00 oratél - 21.00 O6raig keriil sor a
kozmeghallgatésra.

A Pest Megyei Kormanyhivatal vezetdjétdl valoban érkezett egy levél, amelyben arrol
tajékoztatott, hogy a kdozmeghallgatas a jogszabalyoknak megfelelden kizarolag személyes
részvétellel tarthatd meg, €s tajékoztatasunkat kérte arrdl, hogy az év hatralévo részében meg
tudjuk-e tartani a kozmeghallgatast. Tekintettel arra, hogy a Kormanymegbizott tr levele a
478/2020. (XI.3.) Korm. rendelet hatalybalépése eldtti napokban érkezett a Hivatalba, igy a
tajékoztatas a veszélyhelyzet 4jboli elrendelése egyértelmiivé tette a helyzetet és okafogyotta
valt a tajékoztatas.”

Jelzi, hogy a kérdésére adott valaszt elfogadja.
Szentendrei Baptista Gyiilekezetnek igért telek iigye

,2021. szeptember 13-an a kovetkezd levelet kapta Fiilop Zsolt polgarmester Ur, az Gsszes
képviseldvel egyiitt, részlet a levélbol:

Bizunk abban, hogy a jarvany miatti korlatozasok, valamint az ehhez kapcsolddd valtozasok
sziikségessége akar anyagi-, akar személyi kérdésekben megoldodnak a véros ¢életében, ebbdl
kifolyolag szeretnénk, ha 0jbol napirendre keriilne a baptista gyiilekezet telek kérdése. A
terviink tovabbra is az, hogy megfeleld otthont talaljon a gyiilekezeti k6zosség, melynek
lehetdségét egy Uj imahdaz épitésében latjuk, ugyanakkor kiemelt célunk, hogy ez egy olyan
épiilet legyen, amely tobb funkcidt is be tud tolteni. K6zosségiink tobbségében csaladokbdl all
¢s novekszik, nem csak a gyermekek sziiletésével, hanem az érdeklédok, baratok
csatlakozasaval. Elkeriilhetetlen, hogy minél eldbb dontéseket hozzunk a jovdvel
kapcsolatban. A testvérek korabbi céladomanyai is ezt erdsitették, emellett a gyiilekezet varja,
hogy 1épjlink ebben a kérdésben. A kordbban bemutatott, illetve felajanlott Moricz Zsigmond
Gimnazium mogotti Pipacs utcai telek tovabbra is megfeleld ingatlan lenne a szdmunkra.
Bizunk abban, hogy a kornyéken ¢éloknek is békességiik lesz, tekintettel arra, hogy talan ez a
fajta épitmény jelentheti a legkevesebb terhelést a jovobeni forgalom tekintetében, valamint
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masok altal is hasznalhato kozosségi épiilet és park valosulhat meg. Tisztelettel kériink, hogy
amennyiben lehetséges, ennek a 2021-es esztendOnek a végéig sziilessen egy dontés, hogy
megkaphatjuk-e, milyen feltételekkel, hogy tudjunk tervezni, merre tudunk tovabblépni.

A 2020. jinius 20-an benytjtott, a Szentendre, Pomazi ut, 1245/45 hrsz-u ingatlan ingyenes
tulajdonba adésa a Baptista egyhaz részére cimii eldterjesztést a képviselok nagyobb része
nem tdmogatta. A Pénziigyi Bizottsag és a Kulturalis, Oktatasi és Civil Bizottsag egyhangulag
elutasitotta. Miutan Polgarmester ur sajat hataskorében a csatolt levélben emlitett
eléterjesztést visszavonta, tehat nem vallalta egyediil a feleldsséget, ezért kérem, valaszoljon
az alabbi kérdésekre:

1. Eleget tett-e Polgarmester ur 2020. junius 20-at kovetéen (lassan masfél éve) a Pénziigyi és
Ellen6érzé Bizottsag javaslatanak, miszerint kérték az ingyenes atruhazas sziikségességének,
illetve az ingyenes haszndlatba adds lehetdségének megvizsgalasat, valamint a lakossag
véleményének kikérését. Azzal tisztdban vagyunk, hogy a helyszinen tartottak lakossagi
forumot, melyen részt vettek a Baptista egyhaz képviseldi is, tehat kérem csak az els6
kérdésre valaszoljon, ami az ingyenes atruhazas sziikségességének, illetve az ingyenes
hasznalatba adas lehetdségére vonatkozik. Eleget tett a lehetdség megvizsgalasanak?

2. Targyalt-e Polgarmester ur a levél irdjaval, Barbarits Péterrel 2021 szeptember 13-a utan?

3. Pontosan mikor fogja ismét benyujtani a testiilet elé az eléterjesztést, mert tgy gondoljuk, a
Baptista egyhaznak tett igéretét kovetkezetesen be kell tartania.

4. Amennyiben ismételten benytjtja az eldterjesztést, valtoztat-e majd az akkori szovegen?
5. Valtozott-e az akkori allaspontja a telek odaitélésével kapcsolatban?
6. Ha igen, kérem, részletezze, miben!

7. Keresett-e esetleg masik helyszint, onkorményzati telket, ingatlant, ami megfelelne a
Baptista egyhaznak az épitkezésére?

Vilasz:
,»lovabbra is fenntartom azt az allaspontomat, hogy az egyhazat politikai tdmadasnak nem

teszem ki, Képviseld asszony ujabb provokacidja ellenére sem.
Felhivja a figyelmet, hogy a valaszt nem fogadja el.

Jelzi, hogy a Postds strand kapcsan mar megkapta a valaszt és azt az interpellaciot vissza is
vonta az eléz6 képviseld-testiileti iilésen, hiszen az beérkezett részére adatszolgaltatasbol.
Fiillop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy Képviseld asszony nem fogadta el az

interpellacidra adott valaszt. Kérdezi a Képviseld-testiilet tagjait, hogy az Interpellacidra adott
valaszt elfogadjak-e? Kéri, szavazzanak errol.
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Szavazas eredménye

#:2114 Szdma: 21.11.17/1/0/A/KT

Ideje: 2021 november 17 15:44

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Szav%o Ossz%

Igen 9 64.28 64.28

Nem 3 21.43 21.43

Tartozkodik 2 14.29 14.29

Szavazott 4 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Déniel Igen -
Sziics Katalin Igen -
Boda Anna Maria Nem -
Ladrné Szaniszl6 Eva Nem -
Zakar Agnes Nem -
Kiss Karoly Andrasné Tart. -
Szegedi Istvan Tart. -

Fiillop Zsolt polgarmester: szavazds utan megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet az
Interpellacidra adott valaszt elfogadta €s az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
220/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete tigy dontott, hogy a 2021. oktober 08-an
Filop Zsolt polgarmesterhez cimzett Ladrné Szaniszl6 Eva dnkormanyzati képviseld altal
benyujtott - a hatarozat mellékletét képezd — interpellaciora adott valaszt elfogadja.
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Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal
A végrehajtasért kozvetleniil felelos: Onkormanyzati és Ugyfélszolgalati Iroda

Az interpelldaciora adott vilasz a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy a kdvetkezd interpellacid a mai képviseld-testiileti
iilésre érkezett. Megadja a szot Laarné Szaniszl6 Eva képviselO részére.

crer

valaszt.

Fiilop Zsolt polgarmester: javasolja, hogy a Képvisel6-testiilet szavazzon 5 perc olvasasi
szlinet elrendelésérdl, hogy a Képviseld asszony az interpellaciora adott valaszt el tudja
olvasni.

Szavazas eredménye

#: 2115 Szama: 21.11.17/1/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:45

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 13 92.86 92.86

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 1 7.14 7.14

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Filop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszlo Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -

19



Pal Gabor Igen -

Pilis Daniel Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -
Szegedi Istvan Tart. -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a javaslatot
elfogadta.

15.46 oratol — 15.52 ordig olvasasi sziinet.

Fiilop Zsolt polgarmester: kérdezi, hogy sikeriilt-e elolvasni az interpellaciora adott valaszt?
Megadja a szot Laarné Szaniszlé Eva képviselonek.

Laarné Szaniszlé6 Eva képvisel6: elmondja, hogy nem fogja elolvasni az interpellacidjara
adott valaszt, mert ugy latja, hogy nem kapott valaszt, mivel tobb kérdést nyujtott be, mint
amennyi valaszt kapott. Osszességében nem fogadhatja el, ha a feltett kérdéseire nem kap
mindegyikre valaszt.

Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy Képviseld asszony nem fogadta el az
interpellaciora adott valaszt. Kéri a Képviselo-testiilet tagjait szavazzanak arrol, hogy az
Interpellacidra adott valaszt elfogadjak-e.

Szavazas eredménye

#: 2116 Szama: 21.11.17/1/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 15:52

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Minositett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 71.42 71.42

Nem 2 14.29 14.29

Tartdézkodik 2 14.29 14.29

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Dravucz Zsolt Igen -
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Fiilop Zsolt Igen -

Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Kiss Kéroly Andrasné Nem -
Laarné Szaniszl6 Eva Nem -
Boda Anna Méria Tart. -
Zakar Agnes Tart. -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazds utdn megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet az
Interpellacidra adott valaszt elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
221/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dontott, hogy a 2021. oktdber 08-an
a 2021. november 17-i képvisel6-testiileti {ilésre benyujtott, Fiilop Zsolt polgarmesterhez
cimzett Laarné Szaniszl6 Eva Onkormanyzati képviselé 4ltal benytjtott - a hatarozat
mellékletét képezd — interpellaciora adott valaszt elfogadja.

Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal ) )
A végrehajtasért kozvetleniil felelds: Onkormanyzati és Ugyfélszolgalati Iroda

Az interpellaciora adott valasz, a jegyzokonyv mellékletét képezi.

2. Tajékoztato a két testiileti iilés kozott eltelt idoszak eseményeirol
Eléado: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti a tajékoztatot. Megadja a szot Laarné Szaniszl6 Eva
képviseldnek.

Laarné Szaniszl6 Eva képviseld: a belvarosi csapadékviz szétvalasztasa kapcsan szeretné, ha
Polgarmester 0r tajékoztatna, hogy az Onkorméanyzat mennyi allami timogatast kapott, mert
Szentendre hivatalos oldalan egyetlen bejegyzésben sincs kozolve, ahogy az sem, hogy az
el6z6 Varosvezetésnek volt kdszonhetd ez a projekt, hiszen a palyazatot 6k irtdk. Tovabba
véalaszt var arra is, hogy a Szentendrei FORD-al milyen megallapodas sziiletett. A 10.
valasztokorzet lakossagi foruma csak aznap keriilt fel Szentendre hivatalos oldalara, amit tobb
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lakos is nehezményezett. Kérdezi, hogy milyen forumon tajékoztattdk még a lakossagot errdl
az eseményr6l? Tajékoztatast kér, hogy az Iron Swim Kft-vel, Hosszii Katinka olimpiai
bajnok szond cégével milyen aktudlis ligyekrdl targyalt Polgarmester 1r.

Fiilop Zsolt polgarmester: tajékoztat, hogy a belvarosi csapadékviz kapcsan elmondta
mindenhol és mindenkinek, hogy 300 milli6 Ft allami tamogatds, Pest megyétdl nyert
tdmogatds, hogy ez tobb évvel ezeldtti timogatds elnyerés és tobb éve huzodo probléma,
eddig nem sziiletett dontés, tovabba 420 milli6 Ft helyi 6nkorményzati 6nerd volt benne, amit
a szentendreiek helyi adobevételébdl biztositottak. Kiemeli, ha Képviseld asszony nézte a
tudositast, bizonyara észrevette, hogy Petricskd Zoltan el6z6 alpolgarmestert és belvarosi
képviseldt és Vitdlyos Eszter allamtitkar asszonyt is meghivta az iinnepélyes atadasra, nem
volt semmi eltitkolva. Erti, hogy kicsit felfokozott a hangulat, de ha realisan nézik a helyzetet,
ez egy ciklusokon atnyuld probléma volt, amit sikeriilt megoldani. Vallaltak és 420 milli6 Ft-
ot biztositottak a beruhdzashoz annak ellenére, hogy nem csak a jarvany sujtotta az
Onkormanyzatot, hanem sajnos a Kormanyzat is az elvonasokkal. Tovabb fognak menni a
beruhazas masodik és harmadik ilitemével is a Dunamenti Regiondlis Vizmiivel kdzdsen.
Elkészitették a masodik €s harmadik iitemnek a terveit, vizjogi engedélyes terviik van, és ha
jol tudja — reméli, ezt Képviseld asszony is meg tudja erdsiteni — a Kormanyzat tAmogatni
fogja a masodik és harmadik iitem elinditasat is, amivel végérvényesen megsziinhet
Szentendrén a szennyviz kérdése a belvarosban, illetve a Kacsakdnél, az ominozus ateresznél.
A Szentendrei FORD kapcsan tobbszor volt mar arra példa, hogy alhirek jelentek meg a
Facebook oldalakon — jol értesiilt a Facebook-rol, mert elmondjak neki, ha példaul
valdtlansagot tapasztalnak — az is alhir volt, hogy a Szentendrei FORD elko6ltozik. Felhivja a
figyelmet, hogy a Szentendrei FORD nem koltozik el, sosem volt ilyen szandéka. A
targyalasok arrol folytak, hogyan fogjak majd béviteni a szentendrei telephelyiiket. Ugy tudja,
hogy a 10. korzet lakossagi foruma meg volt hirdetve hamarabb is, kinn volt Szentendre
hivatalos oldalan. Szerinte Képvisel6 asszonynak pontosan meg tudjak mondani, hogy mikor
jelent meg ez az informacio, gy véli, ugyanabban az eljarasi rendben ment végig, mint az
Osszes tobbi. Elmondja még, hogy Hosszi Katinka olimpiai bajnok tszéndvel tobbszor
targyaltak, tobb fejlesztési elképzelés volt részérdl. Legutoljara kormanyzati tisztségviseldvel
megerdsitve érkezett és abban maradtak, hogy tdmogatjak a fejlesztési elképzeléseket, tobb
javaslatot is tettek elé és a Kormanyzat elé is ezaltal, hogy Szentendrén valdsulhasson meg a
Nemzeti Uszoakadémia. Vizsgaljak a helyszineket, bizik benne, hogy ezzel tovabb tudnak
menni. Megadja a szot Pilis Déniel alpolgarmesternek.

Pilis Daniel alpolgdrmester: elmondja, hogy elhangzott, hogy a 300 milli6 Ft allami
tdmogatast nem kommunikaltdk, ez nem igaz, Szentendre honlapjan meg kell nézni, most nem
tudja megmondani, hogy hany helyen, hany alkalommal, de szdmos alkalommal ezt
kommunikaltak €és kinn vannak a kdételezden kiteendd informaciok a honlapon, valamint a
helyszinen is elkészitették a projekt-tablat.

Fiillop Zsolt polgarmester: ismerteti a tdjékoztatot. Megadja a szo6t Hernddi Krisztina
képviseldnek.

Hernadi Krisztina képviseld: jelzi, hogy minden korzetnek van egy Facebook oldala, oda
egy nappal hamarabb kitette a 10. valasztokorzet kapcsan az informaciot - nem hivatalos,
semmi koze a csoportnak a hivatalos kommunikacidhoz -, ha erre hivatkozott valaki, azt
sajnalja.
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Fiilop Zsolt polgarmester: tovabbi kérdés, észrevétel nem lévén megallapitja, hogy a
tajékoztatot a Képviselo-testiilet tudomasul vette.

3. Jelentés a lejart hataridejii 6nkormanvzati hatarozatok végrehajtasarol

Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti a jelentést. Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra

bocsatja a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol szolo jelentés elfogadasat.

Szavazas eredménye

#. 2117 Szama: 21.11.17/3/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:01

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerli

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 14 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tart6zkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Boda Anna Maria Igen
Dravucz Zsolt Igen
Filop Zsolt Igen
Helyes Imre Mihaly Igen
Hernédi Krisztina Igen
Kiss Karoly Andrasné Igen
Laarné Szaniszl6 Eva Igen
Lang Andrés Igen
Magyar Judit Igen

Pal Gabor Igen
Pilis Déniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Zakar Agnes Igen

Frakcio
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Fiilop Zsolt polgdrmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a lejart
hataridejii hatarozatok végrehajtasarol szolo jelentést elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

222/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete megtargyalta a lejart hatarideji
onkormdanyzati hatarozatok végrehajtasardl sz6lo jelentést azzal, hogy a(z)

l.
151/2021. (VV.28.) sz. hatarozat

végrehajtasa megtortént.

192/2021. (1X.16.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
193/2021. (1X.16.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
195/2021. (1X.16.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
196/2021. (1X.16.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
210/2021. (X.13.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
211/2021. (X.13.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
213/2021. (X.13.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.
216/2021. (X.13.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa megtortént.

75/2020. (VI11.15.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2023. december 31.
81/2020. (VI11.15.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2022. marcius 31.

124/2020. (X.14.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2021. december 31.
végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2021. december 31.
végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2021. december 31.

23/2021. (11.10.) sz. hatarozat
43/2021. (11.24.) sz. hatarozat
63/2021. (111.10.) sz. hatarozat
64/2021. (111.10.) sz. hatarozat
150/2021. (\VV.27.) sz. hatarozat

végrehajtasa folyamatban van U] hataridé: 2022. december 31.
végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2022. marcius 31.
végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2022. marcius 31.

188/2021. (1X.16.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2021. november 30.
191/2021. (1X.16.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2021. november 30.
206/2021. (X.13.) Kt. sz. hatarozat végrehajtasa folyamatban van Uj hataridé: 2021. december 8.

217/2021. (X.13.) Kt. sz. hatérozat végrehajtisa folyamatban van Uj hataridé: 2022. december 31.

Felkéri a Jegyzot, hogy a hatdrozatok végrehajtasat kisérje figyelemmel, valamint a
Polgarmestert, hogy a tett intézkedésekrdl szamoljon be.

Felelds: Polgarmester, Jegyzo
Hataridé: azonnal

A végrehajtasért kozvetleniil felelés: Onkormanyzati és Ugyfélszolgalati Iroda

24



4, Tajékoztato a Képviselo-testiilet altal a Polgarmesterre — népjoléti igazgatas
teriiletén — atruhazott hataskorben tett intézkedésekrol a 2021. augusztus 05 -
2021. november 04. kozotti idoszakban
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti a tajékoztatot. Megkérdezi, hogy a tajékoztatoval
kapcsolatban van-e valakinek kérdése, észrevétele.

Kérdés, észrevétel nem 1évén megallapitja, hogy a tdjékoztatdt a Képviseld-testiilet tudomésul
vette.

5. Siirgosségi inditvany a valtoztatasi tilalom elrendelésérol szolo onkormanyzati
rendelet modositasaroél
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti a siirgdsségi inditvanyt, melynek 1ényege, hogy azoknal a
csaladoknal, akik vallaljak, hogy nem akarnak tarsashazat vagy lakoparkot épiteni — példaul
nem akarjak bdviteni a jelenlegi épitési lehetdségeket, a telken 1év0, a jelenlegi szabalyoknak
megfeleld épitést szeretnének -, azokkal kiilon szerzddés keretében ezt az épitési tilalmat
egységes szerkezetben at tudjak hidalni és igy tudnak tovabbra is épitkezni. Az indokolas
alapjan reméli, hogy a Képviseld-testiilet tamogatja a siirgdsségi inditvanyt. Megadja a szot
Zakar Agnes képviselonek.

Zakar Agnes képvisel§: tamogatja a siirgdsségi inditvanyt, aminek cime: ,a valtoztatasi
tilalom elrendelésérdl sz6l6 Onkormanyzati rendelet moddositasardl”, amibe helyesen
bekeriiltek a Polgdrmester Ur altal elmondottak. LehetOséget kivannak teremteni azoknak,
akik ténylegesen a SZESZ-ben jelenleg megengedettnél kevesebb szamu rendeltetési egységet
kivannak épiteni. Felhivja a figyelmet, hogy a hatarozati javaslatban két konkrét eset szerepel.
Ez azt jelenti, hogy mindig a Képviselo-testiilet hataroz, ha valaki benytjt egy ilyen kérést?
Nem érti, hogy ez a passzus miért nem keriil a valtoztatési tilalomba, hogy ennek feloldasa mi
lehet. Nem ¢épitész, de ugy gondolta, hogy a hatarozati javaslatban az a valtoztatas lesz,
amikor a megadott paraméterek szerint — ami nagyon helyesen nem egy lakopark, hanem a
gyereknek példaul egy emeleti szint — beillesztik a valtoztatasi tilalomba, hogy a polgar lassa,
hogy erre hogy van mdd. T4jékoztatast kér, hogyan lesz ennek a menete.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Kiss Gabriella foépitésznek.

Kiss Gabriella féépitész: elmondja, hogy nyaron, amikor a valtoztatasi tilalom elrendelésérol
sz0lo rendelet-tervezet a Képviseld-testiilet elé¢ keriilt, akkor elsé verzioban szerették volna
ezt az eljarési rendet a rendeletben megjeleniteni, de torvényességi kifogadsok meriiltek fel.
Ezt igy a valtoztatési tilalomrdl sz616 rendeletbe nem lehet beleirni, eljarasi kérdéseket nem
lehet benne rendezni, csak arrdl szdlhat, hogy a véltoztatdsi tilalmat elrendelni az
Onkormanyzat vagy nem. Kiemeli, hogy mar abban az elSterjesztésben is leirtak ezt a
szandékot, hogy a csalddokat nem szeretnék indokolatlanul a sziikségesnél jobban korlatozni.
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Aki a Foépitészi Irodan jelentkezett ilyen problémaval, azoknak, amikor elkésziiltek a
szerzOdés-tervezetek, mindenkinek kikiildték. Egyeldre két tulajdonos van, aki visszajelezte,
hogy ezt atgondolta és hajlandé alairni. Felhivja a figyelmet, hogy csak egyesével lehet
kivenni a valtoztatasi tilalom hatalya alol, ha ilyen lesz, akkor azt mindig beterjesztik a
Képviselo-testiilet elé. Jelzi, hogy az el6terjesztés hatdrozati javaslata csak arra szol, hogy
Polgarmester urat felhatalmazzdk az Onkormanyzat nevében a megallapodas aldirasara, a
masik a rendelet-tervezet, ami a valtoztatasi tilalom hatdlyanak moédositasa, miszerint a két
valaszaban irottakra, sajnos az épitési tevékenységek kozott nincs modjuk szelektilni és
valogatni, hogy egy lakas tovabbra is lehessen, két lakast pedig nem — sajnos, vagy van
valtoztatasi tilalom vagy nincs.

Fiilép Zsolt polgirmester: megadja a szt Laarné Szaniszlé Eva képviselének.

Lairné Szaniszl6 Eva képvisel$: elmondja, hogy a véltoztatasi tilalom kapcsan Jegyzd trtol
kért adatszolgéltatast, miszerint jelenleg érvényben van vagy sem a valtoztatasi tilalom a
kiilonleges jogrendre hivatkozva (ugy emlékszik, nydron fogadta el a Képviseld-testiilet)
kapott egy valaszt, amit Gigy értelmezett — javitsa ki Jegyz6 ur, ha nem igy van -, viszont az
elott mar érvényben volt a rendkiviili jogrend. Szeretné, ha Jegyzd ur elmondand, hogy
jelenleg ez a valtoztatési tilalom érvényben van vagy sem. Jelzi, hogy FOépitész asszonnyal is
levelezett, szeretett volna személyesen egyeztetni, de erre csak egy honappal késébbre kapott
lehetdséget szabadsdg miatt. A mai képviseld-testiileti {ilés elott negyedoraval nem ért rd, még

s

egyes irodavezetOkkel, mint képviseld nem tud személyesen beszélni, ugy gondolja, hogy
ezzel a képviseléi munkaja akadalyozva van. Voltak lakossagi megkeresések, és helyesnek
gondolja, hogy fél év utdn van lehetdség az épitkezésre. Furcséllja, hogy a Képviseld-
testliletben senki sem nehezményezte, hogy idekeriilt 1gy egy ilyen adatlap, amit kitoltott két
lakos is, valamint a 10 milli6 Ft-os kotbért is nagyon soknak tartja. Példaul, ha valaki
épitkezik, akkor gyakorlatilag az Onkorményzat széljegyzetbe 10 millio Ft-os kotbért tesz -
nyilvan ezek a lakok nem fognak nagyobbat épiteni -, kéri Jegyzo ur tajékoztatasat, a lakossag
felvilagositasat, hogy jelenleg érvényben van vagy sem a rendelet.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot dr. Schramm Gébor jegyzének.

dr. Schramm _Gabor jegyz6: elmondja, hogy a lakossag felvilagositasat e rovid
Osszefoglaloban elvégzi. Felhivja a figyelmet, hogy a rendelet hatalyban van, ez egy hatalyos,
alkalmazando rendelet. Az alkalmazhat6sag soran van egy nagyon specialis helyzet, amit a
Korményrendelet szabalyoz és kimondja, hogy ez a valtoztatési tilalmi alaphelyzet oly mdodon
bizonyos esetekben konnyithet6 vagy kivédhetd az épitteték szamara, amennyiben kifejezett
kérelmiikre a veszélyhelyzet hatalyba lépése el6tti jogi normahelyzetet kivanjak alkalmazni.
Tehat van egy rendelet, ami hatalyos, de van egy lehetdsége ebben a specialis iddészakban a
polgarnak arra, hogy kérje, hogy ra ez a tilalmi helyzet ne vonatkozzon kozvetleniil, hanem a
tilalmi helyzet beallta eldtti napon érvényes jogrend szerinti eljarast produkalja szamara a
hatosag. Jelzi, hogy az Epitéshatosidg mar nem a Hivatalhoz tartozik. Kiemeli, hogy ez az
elOterjesztés szépen levezeti azt, hogy miért biztosabb, miért korrektebb a polgarnak az, ha
egy ilyen tipusu megallapodast kot, mintsem adott esetben lehet jogbizonytalansdg. Nem
tudja, lesz-e, de a jelenlegi jogi paraméterck szerint lehet jogbizonytalansag akkor, ha a
veszélyhelyzet feloldodik, és arra kell valaszolni, mi van akkor, ha az illetd kdzben épitési
engedélyt szerzett vagy épitési engedély nélkiil egyszeri bejelentéssel épitkezett, akkor
érdekes a hogyan tovabb kérdése. Még egyszer hangsulyozza, hogy van egy jogi lehetdség,
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amire rakérdezett Képviseld asszony, amit korrektiil nem is tagadott a valaszdban. Azt tartja
azonban minden polgar szamara 100 %-osan biztos megoldasnak, amit most kinal ez az
eloterjesztés. Ettdl fliggetleniil van egy jogi helyzet, amivel élhetnek a polgarok, és amit
valasztasuk, kifejezett kérelmiik alapjan joguk van érvényesiteni és joguk van a hatosagi
eljarasban aszerint torténd elbiralast kérni.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szo6t Helyes Imre képviseldnek.

Helyes Imre képviseld: kiemeli, hogy semmiféleképp nem tartja a valtoztatasi tilalom
rendeletet 6rdogtdl valonak, ugyanis mar a kampany soran ez a Varosvezetés azt igérte, hogy
eleget tesz a lakossdg tilnyomo tobbsége azon Ohajanak, hogy valamilyen formaban
korlatozza a lakasépitésnek azon formait, amelyek olyan helyzetet teremtenek
infrastrukturalis- és egyéb vonatkozasban, amit a varos nem bir el. Ez az egyik modja, a
masik, amit fontosnak tart, hogy a valtoztatasi tilalom meghatarozott teriileten, meghatarozott
ingatlanméret folott érvényes, rdadasul, mar eleve ebben a kategoriaban is lehetdséget biztosit
specialis feltételek mellett a tilalom nem alkalmazaséra. Ezt eléggé huménus eljarasnak tartja,
az egy mas kérdés, hogy idobe tellett ennek az egész mechanizmusnak a kidolgozésa.
Fontosnak tartja, amit Jegyzd ur kiemelt, hogy ez a megoldas lehetséges, hogy valamivel
bonyolultabb, mint az egyszeri bejelentés az Epitéshatosagnal, de jogbiztonsagot ad.
Hangsulyozza, ez egy biztos, a jovOben meg nem kérddjelezhetd eljarés, ¢és ez a lakos szdmara
nagyon fontos dolog, hogy a jovoben semmiféle kérdés, kérddjel ne meriilhessen fel.

Fiilop Zsolt polgarmester: egyéb kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#:2118 Szama: 21.11.17/5/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:14

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerli

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartdézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
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Helyes Imre Mihaly Igen

Hernadi Krisztina Igen
Kiss Karoly Andrasné Igen
Laarné Szaniszl6 Eva Igen
Lang Andrés Igen
Magyar Judit Igen
Pal Gabor Igen
Pilis Daniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Zakar Agnes Igen

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a hatarozati

javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Varos Onkormanvyzat Képvisel§-testiiletének

223/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a szerzédésen alapuld

rendelkezési jogot korlatozé tilalmat megallapitd megallapodast a Szentendre 6173/1 hrsz-0

¢s a 10139 hrsz-u ingatlanok tekintetében a hatarozat 1. és 2. melléklete szerinti tartalommal

jovahagyja, és annak alairasara felhatalmazza a polgarmestert.

Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal
A végrehajtasaért kozvetleniil felelds: Foépitészi Kabinet

A hatdrozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

Szavazas eredménye

#: 2119 Szama: 21.11.17/5/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:15

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Minositett

Eredménye \Voks: Szav% Ossz%
Igen 14 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
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Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl6 Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a rendelet-
tervezetet elfogadta és az alabbi rendeletet alkotja:

Szentendre Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 39/2021. (XI. 22.)
onkormanyzati rendelete
a valtoztatasi tilalom elrendelésérdol szolo 25/2021. (V1. 18.) onkormanyzati rendelet
modositasarol

Szentendre Véaros Onkorményzat Képviseld-testiilete az épitett kdrnyezet alakitasarol és
védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL torvény 21. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjdban és Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairol szolo 2011. CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el.

1. §

A valtoztatési tilalom elrendelésérdl szolo 25/2021. (VI. 18.) dnkorményzati rendelet 1. §-a
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

1§

(1) A rendelet hatalya - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - Kiterjed:

a) a Szentendre kiilteriilet 0231 és 0232/2 helyrajzi szamu ingatlanokra,

b) a Szentendre belteriilet 1935 helyrajzi szamu ingatlanra, valamint

C) azon telkekre, melyek a Szentendre Epitési Szabalyzatarol sz616 26/2017. (VIL31.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZESZ) szerint a ca)-cd) pontokban felsorolt épitési
ovezetekbe tartoznak és teriiletiik eléri vagy meghaladja a SZESZ-ben a telekre vonatkozo
épitési Ovezetre meghatarozott kialakithat6 telek legkisebb tertiletét:

ca)  kertvarosias lakotertiletek,

cb)  udul6teriiletek,
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cc)  Lk/5 és Lk/12 jelii kisvarosias lakoteriiletek,
cd)  a3617/14 helyrajzi szamu ingatlan kivételével az Lk/17 jelti kisvarosias lakoteriilet.
(2) A rendelet hatalya nem terjed ki:

a) a Szentendre belteriilet 10139 helyrajzi szamu ingatlanra,
b) a Szentendre belteriilet 6173/1 helyrajzi szamu ingatlanra.”
2.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Szentendre, 2021. november 17.

Fiilop Zsolt dr. Schramm Gébor
polgarmester jegyzo

6. Negvedéves beszamold a tavfiitési uzletag gazdalkodasi helyzetérol 2021. III.
negyedév

Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti a tajékoztatét. Megkérdezi, hogy a tijékoztatoval
kapcsolatban van-e valakinek kérdése, észrevétele. Kérdés, észrevétel nem 1évén megallapitja,
hogy a tajékoztatot a Képviseld-testiilet tudomasul vette.

7. Eloterjesztés a parkolasi rendszer iizemeltetése targyaban
Elbéado: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. EImondja, koztudomasu, hogy a
parkoloorak, a kiépitett rendszer mara mar elavult, a Nemzeti Adohatosag felé a parkoloorak
nem tudjak teljesiteni a sziikséges eldirdsokat. Addig, amig nincsenek lecserélve, jogszeriien
milkddnek a parkoloorak, szeretnének jogkovetdek lenni és az elavult orakat lecserélni,
lehetdleg a legkorszerlibbekre. Nem csak ezt a beruhdzast szeretnék elinditani, hanem a
parkolast bonyolitd szervezetet is szeretnék atalakitani, ami azt jelenti, hogy a parkolast
jelenleg végzd Varosi Szolgaltatd NZrt. helyett a Szentendrei Rendészeti Igazgatosagnak
adnék ezt a feladatot. Itt tobb lehetdséget is mérlegeltek, a nap végén a legfontosabb egyik érv
az volt, hogy a rendészek kiegésziilve a parkoléast végzd munkatarsakkal, egy 1étszambdviilést
is el tudnak érni, segédrendészekként is tudjak segiteni a rendészek munkajat, ezaltal nemcsak
a parkoldsban tudnak részt venni, hanem az Onkormaényzat altal a rendészetre kiadott egyéb
feladatok elvégzésében is. Jelzi, hogy az is lathato, hogy a Varosi Szolgaltatd NZrt-nél ez az
lizletdg bejaratott modon miikddott, megvolt a megfeleld kiépitett eljarasrend, a Varosi
Szolgaltatdo NZrt. 6sszes munkatarsat a Szentendrei Rendészeti Igazgatdsag felajanlotta, hogy
atveszi. Természetesen a munkavallalokkal is volt egyeztetés, sziilettek mar egyéni dontések,
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ha valaki késébb hozza meg a dontését, akkor is a rendészek Orommel atveszik a
munkavallalot és biztositjdk a munkavégzéshez megfeleld képzést, illetve a feltételeket.
Kiemeli, hogy volt még egy jo példa, Vacon ezt az atalakitast — a vaci rendészek végzik a
parkoléas bonyolitasat — tobb évvel ezeldtt meglépték és pozitiv tapasztalatok vannak mind az
iizemeltetésben, mind az egyéb szolgaltatasok nyujtdsaban. Azt is érdemes végiggondolni,
hogy ha a Képvisel6-testiilet meghozza a dontést, hogy a Varosi Szolgaltato NZrt. helyett a
Szentendrei Rendészeti Igazgatdsag végzi a parkolas ilizemeltetését, jelenleg két kiilonallo
informatikai rendszer van. Az egyik a parkolast végz6 rendszer, valamint a rendészek is
hasznalnak egy masik rendszert, amivel ellendrzik a belvaros védett dvezeteibe valod behajtast
¢s minden egyéb dologgal kapcsolatos adatok lekérését. Ha ez egy rendszerben, egy
intézménynél valosul meg, akkor itt is egyszeriisitést tudnak végigvinni. Megadja a szot Zakar
Agnes képvisel6nek.

Zakar Agnes képvisel$: elmondja, hogy a parkoloérak cseréjével egyet lehet érteni. Szerinte,
mint egyszerli polgar, a Varosi Szolgéltato NZrt. sok éven at jol lizemeltette a parkolast,
részére soha nem érkezett panasz, tigy véli, a parkoloorakat kicserélheti a Véarosi Szolgaltatd
NZrt. is. Két dolgot hianyolt az eldterjesztésben, az egyik a Varosi Szolgaltatdé NZrt.
véleményét. A Rendészeti Igazgatdosagét latta, nem vitatja, biztos szakemberek irtak, lehet,
hogy ez igy jobban mikddik és Vécon is mikddik, de mit sz6l ehhez a Varosi Szolgaltatd
NZrt. Megfontolasra javasolja az 4ltala nagyon tisztelt Feliigyeld Bizottsag vezetdjének,
Miakich Géabor FB elnoknek az észrevételét, az FB egyontetiien kéri, hogy gazdasagi-,
pénziigyi alatamasztids is legyen az atszervezési szandék indokoltsdgdnak bemutatasara.
Javasolja ennek kidolgozasat, ezért célszerlibbnek gondolja, ha a kovetkezd képviseld-
testiileti {ilésen targyaljdk meg. Erdekelné, hogy a Varosi Szolgiltato NZrt., mint a
legfontosabb cégiik, hogyan all ehhez a kérdéshez, jelent-e neki bevételkiesést vagy nem
boritja-e fel a mitkodését?

Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy természetesen mind a Varosi Szolgaltatd NZrt-vel
¢s a Rendészeti Igazgatosaggal kiilon-kiilon €s egyiitt is végigbeszElték. A Varosi Szolgéltato
NZrt-nél ez a divizio részére bevételkiesést okoz, de ettdl még a cég nem fog Osszeddlni,
mikodik tovabb. A Varosi Szolgaltatd NZrt. Feliigyel6 Bizottsaganak nem az a feladata, hogy
a Szentendrei Rendészeti Igazgatdsagnal hogyan €s miképpen, milyen gazdasagi szamitasokat
végeztek — vannak szamitasaik -, hogy ez a tevékenység naluk olcsobban miikodtetheté-e. Az
a kérdés, hogy a Varosi Szolgaltato NZrt. Feliigyeld Bizottsaga tisztaban van-e azzal, hogy
esetleg jobban, olcsobban, gazdasagosabban lehetett volna muikodtetni a Varosi Szolgaltato
NZrt-nél ezt az lizletdgat. Ebben az értelemben a kérdés az atalakitassal kapcsolatban nem ez,
a Felligyel6 Bizottsag ebben az értelemben elvétette a véleményalkotast. Ha azt kérdezte
volna meg, amit példdul most Képviseld asszony megkérdezett, hogy a Varosi Szolgaltato
NZrt. jovO évi lizletében, a tervezésben ez milyen valtozasokat hoz, és példaul megkérdezi
Mandula Gergely vezérigazgaté urat, akkor el tudta volna mondani, hogy milyen valtozasokat
jelent. Am ezt is végigbeszélték mar, és ennek megfelelden, ha a Képvisel6-testiilet gy dont,
hogy tdmogatja ezt az atalakitast, akkor ennek megfelelden fog elkésziilni az iizleti terve a
Vérosi Szolgaltato NZrt-nek. Felhivja a figyelmet, hogy a késdbbi elbterjesztések kdzott van
egy masik, a Varosi Szolgaltatd NZrt-t érintd elSterjesztés, miszerint a Hivatalbol az
informatika keriil &t a Varosi Szolgaltatdé NZrt-hez. Ez egy logikus atalakitasi folyamata a
Viarosi Szolgaltatd NZrt-nek, hiszen vannak {izletdgak, amelyek szerintiik jobban miikddnek
egy masfajta ellatasi rendben és vannak olyan {izletdgak, amik pedig odakeriilnek a Varosi
Szolgéltatd NZrt-hez. Az egészet nézve, remények szerint egy hatékonyabban miikdé és a
varos szolgaltatasaban hatékonyabban mik6d6é Varosi Szolgaltato NZrt-t fognak kapni.
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Megadja a szot Dravucz Zsoltnak, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnokének.

Dravucz Zsolt bizottsagi elnok: jelzi, hogy a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
is megvizsgalta az eldterjesztést a parkolasi rendszer ilizemeltetésérél. Kifogasoltdk a
kidolgozottsdg fokat, gyakorlatilag a koltséghatékonysagot érinté kérdésekben emeltek
kifogast és tették azt a javaslatot, hogy tlizzék Gjra napirendre ezt a kérdést. Azt az igéretet
kaptak, hogy a koltséghatékonysagra lesznek konkrét szamok, amit ilyen szempontbodl
tudomasul vettek.

Fiilép Zsolt polgirmester: iigyrendben megadja a szot Zakar Agnes képviseldnek.

Zakar Agnes képviselonek nem miikodik a mikrofonja.

Fiilop Zsolt polgarmester: jelzi, hogy jovOre szeretnék lecserélni ezt a nagyon régi rendszert.
Reméli, hogy a jovo évi koltségvetés elfogadasakor ezt is meg tudjak oldani. Megadja a szo6t
Laarné Szaniszl6 Eva képviselonek.

Laarné Szaniszl6 Eva képviselé: egyrészt arra reagal, amit Polgdrmester Gr mondott, hogy
ha ugy kérdezte volna a Feliigyeld Bizottsagot, akkor nem azt valaszoltak, de hangsulyozza,
hogy mégiscsak itt van egy csatolt dokumentum, aminek az utolso részét Képviselé asszony
felolvasta, az van leirva, hogy a Varosi Szolgaltatd NZrt. Feliigyel6 Bizottsaga egyhangulag
nem tdmogatja az eldterjesztést. Nyilvan meg lettek kérdezve, de ne valtoztassanak a
kérdésen, hogy 6k azért mondtak ,,nem”-et, mert Polgarmester ur szerint nem ugy kaptak meg
a kérdést. Kiemeli és idézi: ,,A Varosi Szolgaltatd NZrt. Feliigyeld Bizottsaga az Ugyrend 45.
pontja alapjan irasbeli egyeztetéssel megtargyalta a Parkolasi rendszer atalakitdsarol szolo
eléterjesztést, melynek elfogadasat jelen formdban egyhangllag nem tamogatja.” Kéri
Polgarmester urat, hogy arrdl beszéljen, amit utélag megkaptak. Furcséllja, hogy kiilon
kérésre kaptak csak meg. Csatlakozik Zakar Agnes és Dravucz Zsolt képviselStarsaihoz, bar
ezt a bizottsaguk nem targyalta, de a frakcio igen, és nekik is az a kifogasuk, hogy nem latjak
a pénziigyi alatamasztasat, hogy ez valoban el lett készitve. Azt sem érti, hogy bar Zakar
Agnes képviselétarsa a Varosi Szolgaltatd NZrt. Vezérigazgatojat kérdezte, azonban
Polgarmester Ur valaszolt ra. Kiemeli, hogy a bizottsagok targyaltdk az eldterjesztést az elsd
nap, ahogy Dravucz Zsolt bizottsagi elnok ur is bejelentette, a Varosfejlesztési ¢és
Kornyezetvédelmi Bizottsag nem fogadta el, majd volt olyan képviseld, aki akkor ,,nem”-el
szavazott, majd a kovetkezd nap megvaltoztatta a véleményét és elfogadta az eldterjesztést,
szeretné tudni, hogy ennek mi volt az oka, jelzi, hogy Helyes Imre képviselStarsara gondol és
valaszt var.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a sz6t Boda Anna képviselonek.

Boda Anna képvisel6: elmondja, hogy az clbterjesztés kicsit kevés adatot tartalmaz. A
tegnapi bizottsagi ilésen megkérdezte Jambor Ferenct6l, a Rendészeti Igazgatosag
vezetdjétol, hogy ezt az eldterjesztést megeldzte-e a parkolasi rendszer atgondolasa, késziilt-e
erre egy Uj terv - Polgarmester ur az imént emlitette, hogy késziilt ilyen -, megkérdezte azt is,
hogy ki készitette, de erre konkrét valaszt nem kapott. Rakérdezett, hogy az 0j parkolasi
rendszert ki készitette, kinek a megbizasabol, mikor késziilt el és milyen anyagi vonzata volt.
Erdekl8dott arrdl is, hogy gazdasagi szamitasok késziiltek-e, mert az eléterjesztéshez nincs
csatolva egyetlen gazdasagi szamitas sem. Szeretne most valaszt kapni. Harmadik kérdése —
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amire Polgarmester Ur részben adott vélaszt -, hogy a divizidkban dolgozokat atveszi-e a
SZERI vagy maradnak a Varosi Szolgaltatd NZrt-nél. Késziilt-e errél valami megegyezés,
targyalas a dolgozokkal, at szeretnének-e menni. Ha nem mennek at a dolgozok, akkor lesz-e
munkalehetdségiik a Varosi Szolgaltatd NZrt-nél, tudjdk-e oket tovabb foglalkoztatni. Ha
atmennek, van-e anyagi- vagy jogi probléma a dolgozok részérél, hogy esetleg nem olyan
munkabeosztasba, nem annyi fizetésért tudnak dolgozni, esetleg visszamindsitik, vagy ha
segéd koztertilet-feliigyelok lesznek, akkor esetleg tobb fizetést kapnak. Jelzi, hogy az 6tddik
kérdésére mar kapott valaszt, hogy ezt mar Vacon bevezették és ott hatékony volt az
atszervezés.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szo6t Helyes Imre képviseldnek.

Helyes Imre képviseld: jelzi, hogy név szerint megszolitottak, melyre reagalva elmondja,
hogy két bizottsag tagja, a Varosfejlesztési ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsagnak, amely hétfon
iilésezett, a Pénziigyi és Ellendrzési Bizottsdgnak, amely kedden iilésezett. Hétfon az
elhangzottak alapjan nem volt meggy6zddve azokrdl a feltételekrdl, amelyek valojaban
alatamasztjak a hatékonysag novekedését és ezért egyetértett azzal, hogy a késdbbiekben akar
a KépviselO-testiilet elé vagy a tegnapi bizottsagi ilés elé olyan informdci6 jojjon, ami akar
ennek az allaspontnak a megvaltoztatasat is eredményezheti. A tegnapi bizottsagi iilésen
természetesen Ujbol napirenden volt ez a kérdés, részletesen sz6 volt ennek hatterérdl, és az
ott elhangzottak meggy6zték arrdl, hogy realisan, valoban van alapja annak a tervnek és
elképzelésnek, hogy ebben az 1) felalldsban ez az uj tevékenység — a parkolds miikodtetése €s
ellendrzése — hatékonyabban ¢és koltséghatékonyabban valosithatd meg. Azon tul
természetesen, hogy a vaci példa az emlitettek szerint ilyen vonatkozdsban pozitiv.
Allaspontjanak alapja az, hogy mig a jelenlegi felallasban a parkolodr egy tevékenységet hajt
végre ,,portyaja” soran, mikozben ellendrzi a parkold autdkat, adott esetben potdijat szab ki,
addig egy rendész esetében — aki rendészeti feladatokat és a parkolas feliigyeletét tudja ellatni
egy ¢és ugyanazon helyen, egy idoben — azt jelenti, hogy egy személy tobbé-kevésbé kettd
feladatot tud ellatni. Azért fogalmaz tigy, hogy tobbé-kevésbé, mert lehetséges, hogy idében
valamelyest nem a duplaja, hanem csak az 1,95 része jon ki, de valdjaban kettd tevékenységet
tud ellatni, - ha azt veszik, hogy a potdijazas, tiltott parkolas esetén birsadg kiszabasa -, akar
anyagiakban is kifejezhetd joval nagyobb mértékben. Kiemeli, hogy ennek kdvetkeztében
megvaltoztatta allaspontjat €s tamogatasarol biztositotta ezt az eldterjesztést. Kitér még arra
is, egyetért azzal, hogy bar a Varosi Szolgéltatdo NZrt. Felligyeld Bizottsaga altal feltett
kérdések lehetnek megalapozottak, de ugy gondolja, hogy nem a Varosi Szolgaltatdé NZrt.
Feliigyeld Bizottsaganak feladata, hogy ebben a kérdésben alapvetden a kérdés eldontését
meghatarozo allaspontot fejtsen ki. A Feliigyeld Bizottsag feladata — ahogy Polgarmester ar
jelezte, és amivel tokéletesen egyetért - a Varosi Szolgaltatdé NZrt. feliigyelete, illetve
vizsgalata, nem pedig a Varosi Szolgaltatd NZrt. hataskorén kiviil es6 kérdésnek a vizsgalata
vagy akdrmilyen mértékben annak a befolyasolésa.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Pilis Daniel alpolgarmesternek.

Pilis Déniel alpolgarmester: felolvas par mondatot az eldterjesztésbdl, mert szerinte ez a
Iényeg:

»l. ...A Kkozteriilet-feliigyelok a parkolodroknél szélesebb intézkedési hataskorrel
rendelkeznek (pl. a szabalytalanul parkolokkal, illetdleg egyéb szabalysértokkel szembeni
azonnali, helyszini kozigazgatdsi és szabalysértési intézkedés lehetdsége), a rendészeti
gépjarmivekkel nagyobb a varoson beliili mozgékonysaguk, az egyenruhas kozteriileti
jelenlét miatt javul a lakossag biztonsag érzete és a binmegeldzés hatékonysaga.”
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A hatarozati javaslatban pedig Boda Anna képviseld asszony kérdésére reagalva az szerepel,
hogy Szentendre Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a Szentendrei Rendészeti
Igazgatdsagot, mint leendd Uj lizemeltet6t és a Varosi Szolgaltatdé Nonprofit Zrt-t, mint
jelenlegi iizemeltet6t, hogy a feladat atadas-atvétel érdekében hatékonyan miikodjenek egyiitt,
biztositva a feladatellatas folyamatossagat és az abban kdzremiikodé munkavallalok lehetdség
szerinti tovabb foglalkoztatdsat is. Kiemeli, hogy ez fontos szempont, volt parkolasi
koncepcid, amit szakember bevondsaval készitetett el a Varos, az, hogy atkertil ez a funkcio,
sok szempontot megvizsgaltak, nemcsak az lizemeltetéssel kapcsolatos szempontokat, hanem
hardvereszkozoket, a szoftvereszkozok fejlesztési lehetdségeit, egyaltalan a parkolasi
teriileteket. Szentendrén hol vannak védett teriiletek, hol vannak a fizetds parkolohelyek,
hogyan kapjon a szentendrei lakossag kedvezményes parkolasi lehetdséget stb. Széleskorii
vizsgalat el6zte meg ezt a rendeletet is. Felhivja a figyelmet, hogy nem arrol van sz6, hogy a
Varosi Szolgaltatd NZrt. ezt a funkcidt szeretné kiadni a kezébdl vagy sem, hanem az a {6
szempont, hogy plusz funkciokat fog tudni elldtni a Rendészetnél a parkolas iizemeltetése.
Egy folyamatosan véltozo6 szoftver- és hardverkdrnyezetben, piaci beszerzési kdrnyezetben —
folyamatosan valtoznak az arak, fejlddnek az eszk6zok — a feladat ugyanaz, tehat, ha a Varosi
Szolgaltatdo NZrt-nél marad a feladat, akkor is egy gazdasadgosabb ilizemeltetést kell bevezetni.
Ha a Szentendrei Rendészeti Igazgatosaghoz keriil at, akkor is ugyanaz a feladat, a lényegi
kiilonbség az, hogy segédrendészeti feladatokat fog tudni ellatni a Rendészet, amit a Varosi
Szolgaltatdo NZrt. nem tud ellatni.

Fiilop Zsolt polgirmester: megadja a szot Zakar Agnes képviselének.

Zakar Agnes képvisel6: felhivia a figyelmet, hogy modositd inditvanyt tesz a
Viarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaggal dsszhangban, hogy hozzdk vissza ezt az
elOterjesztést kiegészitve a kovetkezd képviseld-testiileti iilésre. Nem vitatkozva, de egyiitt
dolgozva Kun Csabaval és Miakich Géaborral, aki polgarmester volt, magdnvéleménye szerint
nem tudja elképzelni, hogy nem tudjdk, mi a dolguk. Jelzi, hogy szavazas eldtt szeretné
megkérdezni errdl a Varosi Szolgaltaté NZrt.-t.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Boda Anna képviselOnek.

Boda Anna képviseld: ismételten érdeklodik, hogy ki készitette ezt az 01j parkolasi rendszert,
ki bizta meg és mennyi volt az anyagi vonzata. Alpolgarmester Ur altal emlitettekre ugy
reagal, hogy természetesen végigolvasta az elGterjesztést. Latta, hogy a két cég — ha a
Képviseld-testiilet megszavazza — dsszehangoltan fogja ezt a cserét lebonyolitani. A kérdése
arra vonatkozott, hogy konkrétan volt-e talalkozo, leiiltek-e a dolgozok a SZERI
Igazgatojaval, megallapodtak-e és mit mondtak a dolgozok? Atmennek, vagy nem mennek,
miért nem mennek 4t, maradnak-e a Vérosi Szolgéltatdo NZrt-nél?

Fiilop Zsolt polgarmester: jelzi, hogy volt ilyen talalkozd, és le fogjak irni, hogy ki, mikor,
mennyiért készitette az anyagot. Megadja a szo6t Mandula Gergelynek, a Varosi Szolgaltato
NZrt. vezérigazgatojanak.

Mandula Gergely vezérigazgatd: tigy gondolja, hogy a Varos cégeinek €s intézményeinek
ugyanaz a kiildetése, az Onkormdanyzat dontéseinek a végrehajtisa. Természetesen minden
olyan feladatot, amit az Onkormanyzat rdjuk biz, azt legjobb tuddsuk szerint és a legnagyobb
igyekezettel, szorgalommal latjak el. Azokat a feladatokat, amelyeket nem biz rajuk az
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Onkorményzat, azt mas fogja ellitni és végrehajtani. Ugy véli, nekik ez a szerepiik és
kiildetésiik.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Jambor Ferencnek, a Szentendrei Rendészeti
Igazgatosag vezetdjének.

Jambor Ferenc igazgatd: elmondja, hogy leiiltek beszélni a Varosi Szolgaltatd NZrt.
dolgozoival, egy alkalommal Vezérigazgato ur lehetdséget biztositott arra, hogy

A rendszer dtmeneti meghibdsoddsa miatt 16.38 oratol — 16.42 ordig a hanganyag nem
hallhato.

Fiilop Zsolt polgarmester: egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra bocsatja Zakar
Agnes képviseld asszony modositd inditvanyat, hogy most ne legyen dontés, hanem a
kovetkezd képviseld-testiileti {ilésre jOjjon vissza az eldterjesztés. Megadja a szot Zakar
Agnes képviselének.

Zakar Aqgnes képviselé: kiemeli, hogy a Feliigyel6 Bizottsag és a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg észrevételeinek figyelembe vételével targyaljak uwjra az
eléterjesztést a kovetkezd képviseld-testiileti tilésen.

Fiilop Zsolt polgarmester: jelzi, hogy nem tdmogatja a modosité inditvanyt, mert tobb
informacio birtokaban nem lesznek, mind a Varosi Szolgaltatd NZrt-vel, mind a Szentendrei
Rendészeti Igazgatdsaggal tobb, mint hat hodnapja nézik eldlrdl-hatulrol, gazdasagi
szamitasokkal ¢és minden egyéb dologgal kiegészitve. Egyértelmii, hogy itt plusz
hatékonysagot tudnak elérni ugy, ahogy Jambor Ferenc igazgatd Ur elmondta. Szavazasra
bocsatja a modositd inditvanyt - aki tdmogatja, az ,,igen” gombot nyomja meg, aki nem,
illetve tartozkodik, nyilvan a masik szavazo6gombot nyomja.

Szavazas eredménye

#: 2120 Szama: 21.11.17/7/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:43

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elutasitva

Minositett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 3 21.43 21.43
Nem 7 50.00 50.00
Tartozkodik 4 28.57 28.57
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
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Osszesen 14
Megjegyzés:

Név

Kiss Kéroly Andrasné
Laarné Szaniszl6 Eva
Zakar Agnes

Fiilop Zsolt

Helyes Imre Mihaly
Hernédi Krisztina
Magyar Judit

Pilis Daniel

Szegedi Istvan

Sziics Katalin

Boda Anna Maria
Dravucz Zsolt

Lang Andrés

Pal Géabor

100.00

Voks
Igen
Igen
Igen
Nem
Nem
Nem
Nem
Nem
Nem
Nem
Tart.
Tart.
Tart.
Tart.

Frakcio

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a modositd

inditvanyt elutasitotta. Szavazasra bocsatja az eléterjesztés hatarozati javaslatat.

Szavazas eredménye

#:2121 Szama: 21.11.17/7/0/AIKT

Ideje: 2021 november 17 16:44
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 11 78.57 78.57
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 3 21.43 21.43
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Boda Anna Méria Igen
Dravucz Zsolt Igen
Fiilop Zsolt Igen

Frakcio
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Helyes Imre Mihaly Igen -

Hernadi Krisztina Igen -
Lang Andras Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Kiss Karoly Andrasné Tart. -
Laarné Szaniszlo Eva Tart. -
Zakar Agnes Tart. -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az aldbbi hatarozatot hozza:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képvisel4-testiiletének
224/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Véaros Onkormanyzat Képvisel-testiilete

1.

az Onkormanyzat kezelésében 4116 helyi kozutakon, az Onkorméanyzat tulajdondban
allo kozforgalom elél el nem =zart magdnutakon, tereken, parkokban, egyéb
kozteriileten és az Onkormanyzat tulajdondban 4ll6 egyéb ingatlanon kialakitott
varakozasi teriileten jarmiivel torténd varakozasi teriiletek lizemeltetését 2022. aprilis
1-t61 a Szentendrei Rendészeti Igazgatdsagnak adja at;

a hatdrozat 1. és 2. melléklete szerinti tartalommal elfogadja a Szentendrei Rendészeti
Igazgatosag alapitd okiratdt modositd okiratot, mely szerint a 4.4. pont a ,,045170
Parkolo, garazs iizemeltetése, fenntartdsa” kormanyzati funkcioval kiegésziil, valamint
a modositasokkal egységes szerkezetli alapitod okiratot;

felkéri a Szentendrei Rendészeti Igazgatdsadgot, mint leendd 0j lizemeltetdt és a Varosi
Szolgaltatdo Nonprofit Zrt-t, mint jelenlegi izemeltet6t, hogy a feladat atadas-atvétel 1.
pont szerinti hataridében torténd zokkendmentes lebonyolitasa érdekében hatékonyan
miikodjenek egyiitt, biztositva a feladatellatds folyamatossagat ¢és az abban
kézremiikodé munkavallalok lehetdség szerinti tovabb foglalkoztatdsat is és
barmelyikiik 4ltal sziikségesnek tartott esetben kérdést terjesszék az Onkormanyzat elé
ugy, hogy a dontést a Képviseld-testiilet a Polgdrmesterre ruhdzza at, kivéve a feladat
ellatast szolgald vagyon elemek atadasaval kapcsolatos dontést, melyet a Képviseld-
testiilet maganak tart fenn;

felkéri a Varosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt-t, hogy a feladat atadashoz sziikséges
iratokat, informdcidkat, adatbazisokat, eszkdozoket a megfeleld idében és forméban
bocsdssa a Szentendrei Rendészeti Igazgatdsag rendelkezésére, tovabba a feladat
zokkenOmentes atadasdhoz sziikséges egyéb intézkedéseket (igy kiilondsen szerzddés
megsziintetések, atruhdzasok, munkaltatéi intézkedések) a Szentendrei Rendészeti
Igazgatosaggal egyeztetve tegye meg;

felkéri a Szentendrei Rendészeti Igazgatosagot, hogy a feladat atvételhez sziikséges
intézkedéseket a Varosi Szolgaltato Nonprofit Zrt-vel egyeztetve tegye meg, igy
kiilonosen a munkajogi intézkedéseket és a feladat ellatashoz sziikséges egyéb

37



szerz6dések megkotését, illetdleg atvételét, tovabba a jarmiivel torténd varakozas
rendjérdl és a varakozasi dijakrol szold dnkormanyzati rendelet modositasat készitse
eld és terjessze a Képviselo-testiilet elé;

6. felkéri a Szentendrei Rendészeti Igazgatosagot, hogy az eszkozfejlesztések
elokészitését végezze el és annak eredményét terjessze a Képviseld-testiilet elé;

7. a 6. pont szerinti eszkozfejlesztés elokészitéséhez a miiszaki szakértdi feladatok
ellatasara  brutté 800.000 Ft osszeget biztosit az Onkormanyzat 2021. évi
koltségvetésérdl szolé 8/2021. (11.25.) onkormanyzati rendelet ,,Onkorményzat
Informatikai eszkdzbeszerzések™ sora terhére;

8. felkéri a Polgarmestert, hogy a 2021. évi koltségvetési rendelet fentiecknek megfeleld
modositasat terjessze a Képviseld-testiilet elé.

Felelés:  Polgarmester
Hataridé: 1-3. pont: azonnal,
4-8. pont: a Képviselo-testiilet 2021. decemberi lilése
A végrehajtasért kozvetleniil felelds: Szentendrei Rendészeti Igazgatosag,
Viarosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt., Pénziigyi Iroda

A hatdrozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

8. ElGterjesztés Szentendre Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Szentendre
védett és korlatozott forgalmu ovezeteibe torténo behajtas rendjérol szolo 2/2019.
(1.22.) onkormanyzati rendelet modositasarol
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Jelzi, hogy ezt a rendeletet 2019. januar
22-én fogadta el az Onkormanyzat. Ez lehetdséget adott arra, hogy a behajtasi jogosultsagért
dijat kérjen az Onkormdnyzat, itt tdrvényességi feliigyeletet latott el a Kormanyhivatal, ebben
azt jelezték, hogy dijat nem szedhetnek. Ez azt jelenti, hogy ez a koltségvetésben kb. 30 millid
Ft-os minuszt jelent majd jovOre. Bizik benne, hogy a behajtas rendjét tovabbra is fenn tudjak
tartani, tovabbra is fenndll minden adminisztrativ kotelezettség, csak éppen dijat nem
kérhetiink érte. Természetesen, ha valaki nem kér behajtasi 6vezetbe engedélyt és behajt, azt
meg lehet birsagolni, tehat nagyon fontos, hogy aki szeretne behajtani, az tovabbra is kérjen
behajtasi engedélyt. Kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.

Szavazas eredménye

#: 2122 Szama: 21.11.17/8/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:46

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett
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Eredménye \Voks: Szav% Ossz%

lgen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl6 Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a rendelet-
tervezetet elfogadta és az alabbi rendeletet alkotja:

Szentendre Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 40/2021. (XI. 22.)
onkormanyzati rendelete

Szentendre védett és korlatozott forgalmu dvezeteibe torténd behajtas rendjérol szolo
2/2019. (1. 22.) onkormanyzati rendelet modositasarol

Szentendre Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Magyarorszag Alaptdrvénye 32. cikk (1)
bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l
szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 2 pontjaban, valamint a kozuti
kozlekedésrdl szold 1988. évi L. torvény 8. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott
feladatkorében eljarva a Szentendre védett €s korlatozott forgalmu 6vezeteibe torténd behajtas
rendjérdl az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

Hatalyat veszti a Szentendre védett és korlatozott forgalmu Ovezeteibe torténd behajtas
rendjérdl szolo 2/2019. (1.22.) dnkormanyzati rendelet
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a) 4.§(3)és (4) bekezdése,
b)  5/A.§ (3) és (4) bekezdése,
c) 9.8 (2)bekezdése,

d) 10. § (3) és (4) bekezdése,
e) 11.§-a,

) 17.§4,

g) 18.§(3) és (4) bekezdése,
h)  21.§ (4) és (5) bekezdése,
1) 22.8§-4,

j)  23.8§(7) bekezdése,

k) 2. melléklete,

) 4. melléklete.

2. §
Ez a rendelet 2022. januar 1-jén 1ép hatalyba.

Szentendre, 2021. november 17.

Fiilop Zsolt dr. Schramm Gabor
polgarmester jegyzd

9. Eléterjesztés az Onkormanyzat 2021. évi koltséovetésérol szolo 8/2021. (I1.25.)
onkormanyzati rendelet modositasarol
Eléado: Magyar Judit koltségvetésért felelds alpolgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az el6terjesztést. Megadja a szt Magyar Juditnak, a
koltségvetésért felelds alpolgarmesternek.

Magyar Judit alpolgarmester: elmondja, hogy az el6z6 idGszakban torténd valtozasokat
vezették at, az allami tdmogatasok, a képviseld-testiileti dontések, polgarmesteri dontések,
illetve az intézményi dontések hatdsait. Mintegy 90 millié Ft-tal nétt igy a fOosszege a
koltségvetésnek, a bizottsagokban meg tudtak targyalni. A bizottsagi tiléseken kevés kérdés
érkezett, bizik benne, hogy ez annak is koszonhetd, hogy a tablazatok megjegyzés rovatdban
igyekeznek jol megmagyarazni a szamadatokat a képviseldk szamara.
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Fiilop Zsolt polgarmester: kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatja a rendelet-

tervezetet.

Szavazas eredménye

#: 2123 Szama: 21.11.17/9/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:47

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 11 78.57 78.57
Nem 0 0.00 0.00
Tart6zkodik 3 21.43 21.43
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Dravucz Zsolt Igen
Fiilop Zsolt Igen
Helyes Imre Mihaly Igen
Hernadi Krisztina Igen
Kiss Karoly Andrasné Igen
Lang Andrés Igen
Magyar Judit Igen

Pal Gabor Igen
Pilis Déniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Boda Anna Maria Tart.
Laarné Szaniszl6 Eva Tart.
Zakar Agnes Tart.

Frakcio

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a rendelet-
tervezetet elfogadta és az alabbi rendeletet alkotja:
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Szentendre Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 41/2021. (XI. 22.)
onkormanyzati rendelete

Szentendre Varos Onkormanyzat 2021. évi kéltségvetésérol szolé 8/2021. (11.25.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

Szentendre Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete Magyarorszag Alaptdrvénye 32.
cikke (1) bekezdés f) pontjaban meghatarozott hataskdrben eljarva, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 111. § (3) bekezdésében, az
allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény 23. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan a kovetkezoket rendeli el.

1.§

(1) Az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésérdl szolé 8/2021. (I1.25.) énkormanyzati
rendelet 4. § (1) bekezdés a)-h) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

(4 Képviselé-testiilet Szentendre Varos Onkormanyzat 2021. évi kéltségvetésének)
,a) mikodési bevételeit 7.083.913 eFt-ban

b)  mikodési kiadasait 7.313.700 eFt-ban

c) mikodési egyenlegét -229.787 eFt-ban

d) felhalmozasi bevételeit 1.242.863 eFt-ban

e) felhalmozasi kiadasait 1.787.318 eFt-ban

f)  felhalmozasi egyenlegét -544.455 eFt-ban

g) finanszirozasi bevételeit 862.460 eFt-ban

h)  finanszirozasi kiadasait 88.218 eFt-ban”

(2) Az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésérdl szolo 8/2021. (I1.25.) 6nkormanyzati
rendelet 4. § (1) bekezdés j) és k) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

(A Képviselb-testiilet Szentendre Varos Onkormadnyzat 2021. évi kéltségvetésének)
,»])  0sszes bevételét 9.189.236 eFt-ban
k)  oOsszes kiadasat 9.189.236 eFt-ban”

(3) Az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésérdl szolo 8/2021. (I1.25.) 6nkorményzati
rendelet 4. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

»(2) A Képviselé-testiilet az Onkormanyzat 2021. évi mitkodési egyenlegét -229.787 eFt-ban,
a felhalmozasi egyenlegét -544.455 eFt-ban allapitja meg, melyek fedezetét a finanszirozasi
egyenleg 774.242 eFt-0s egyenlege biztositja.”

2.§

(1) Az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésérdl szolo 8/2021. (I1.25.) onkorményzati
rendelet 2. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

(2) Az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésérdl szolo 8/2021. (I1.25.) onkorményzati
rendelet 8. melléklete helyébe a 2. melléklet 1ép.
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3.§

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1€p hatalyba.

Szentendre, 2021. november 17.

Fiilop Zsolt dr. Schramm Gabor
polgarmester jegyzo

A rendelet melléklete a jegyzokionyv mellékletét képezi.

10. Eléterjesztés folyoszamla-hitel szerzédés kotésérol
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az el6terjesztést. Megadja a szot Magyar Juditnak, a
koltségvetésért felelds alpolgarmesternek.

Magyar Judit alpolgarmester: elmondja, hogy a kezdetekhez kell visszamennie, mert
idoénként azt érzékeli, hogy nem igazan értik képvisel6tarsai, amit nem kifogasként mond,
mert nem mindenkinek szakméja a gazdasag. Szeretné megmagyarazni, hogy mi az a
folyoszamla-hitel, mert ez sokakat érdekld téma. Az Onkormanyzat az allam éltal megszabott
kotelezd feladatokat, illetve sajat maga altal megszabott, nem kdotelezd, szabadon valasztott
feladatokat kell, hogy ellassa. Ehhez kell biztositani a forrast, feladatfinanszirozasi
konstrukcioban kell ezt ellatnia. A kotelezd feladatokhoz az allam nem minden esetben adja
oda azt a forrast, amibdl ez megvalosithato. Jelzi, hogy ebben az évben mar tobbszor
bemutattak kordiagramon, leirtak a koltségvetés targyaldsa soran ¢és nagyon sokszor
elmondtak, hogy 51-49 % az arany, vagyis 51 %-ban finanszirozza az allam a kotelezd
feladatokat, 49 %-ban viszont az Onkorményzatnak kell hozzitenni sajit bevételeibdl a
forrast. Hangsulyozza, hogy a 49 % nagyon sok, féleg akkor, amikor azt latjak, hogy a sajat
bevételek, amelyek koziil a legnagyobb bevétel az adobevétel, amit a szentendrei lakossag és
a vallalkozok egy évben kétszer tudnak megfizetni marcius 15-én, illetve szeptember 15-én.
Ez nem mindig ugy alakul, ahogy szeretnék. A mostani COVID-0s helyzetben, illetve a
kormanyzat altal hozott intézkedések hatdsara ez a bevétel nem olyan, mert egészen méassal
terveztek, mint ami a végén kialakult. Am a feladatokat folyamatosan kell tudni finanszirozni,
nem csak kétszer egy évben, ezért a feladatok finanszirozasara elfogadott az egész orszagban,
hogy az onkormanyzatok folydszadmla-hitelt keretként vesznek fel, illetve csatolnak a sajat
fészamlajukhoz. Kiemeli, hogy a ciklikussagot azzal tudjak kivédeni — szerinte
képviseldtarsai mindannyian egyetértenek -, hogy a varosban azokat a feladatokat, amiket
kotelez6en meg kell oldani, mint a magas szinvonalon zajléo 6vodai- és bdlcsddei ellatasok,
nem veszélyeztethetik azzal, hogy van-e ra pénz, vagy nincsen ra pénz. ElImondja, hogy a
folydszamla-hitel egy bankszdmldhoz kapcsolddd hiteltermék, ami atmeneti pénzhidny
athidalasara szolgal. A lényege az, hogy a bankszamlardl szabadon, hitelcél megjeldlése
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nélkil kifizethetd ez a pénz, tehat magyaran ezt olyan feladatokra tudjdk hasznalni, amikre
éppen akkor sziikség van. Felhivja a figyelmet, hogy ez nem egy ujkeleti dolog Szentendrén,
az elmult években mindig volt folyoészamla-hitele a varosnak, joval korabban még ,,.B” hitele
is volt, az most mar 2014. év ota nincs. A folyoszamla-hitel keretdsszege 3-400 millio Ft
koriil mozgott az elmult években. Az, hogy 1 millidrd Ft-ot szeretnének eldzetesen biztositani,
annak az az oka, hogy az dnkormanyzatok szamara nem igazan barati a politikai helyzet. A
kialakult gazdasdgi helyzetben is meg kell oldani és finanszirozni kell tudni azokat a
feladatokat, amikkel megbizta az Onkormdanyzatot egyrészt az allam, mdsrészt, amit
valasztottak sajat maguknak. Jelzi, hogy az 1 milliard Ft koriili 6sszeg azért fontos és azért
gondolja, hogy ez megfeleld, mert ha a koltségeket nézik — szokott még kifogas lenni, hogy
milyen sokba kertil ez a hitel -, akkor ennek a hitelnek nincsen rendelkezésre tartasi dija, ami
azt jelenti, hogy azért, hogy mennyi pénzkeretet szeretnének egy éven beliil hasznalni, erre a
bank t6liikk nem szed pénzt. Természetesen kamata van. Ismertet néhany szamadatot is. Az
elsé negyedévben 578 millid Ft volt a legmagasabb hitel, amit igy felvettek, ez marcius 8-an
volt, kozvetleniil az adofizetés elétt. A masodik negyedévben 235 milli6 Ft volt junius 17-én,
¢s a harmadik negyedévben 497 millio Ft, szintén az adofizetés eldtt, szeptember 14-én.
Lathatd, hogy mieldtt befolyik a legnagyobb sajat bevételiik, fontos, hogy legyen forrasuk,
akkor is tudjak finanszirozni a kiilonboz6 feladatokat. Oktober 29-ig erre a konstrukciora
kifizetett koltség 1,4 millio Ft volt, ugy véli, hogy az 1 milliard Ft-os hitelbdl egy 1,4 milli6
Ft-os koltség egészen barati. Megemliti azt is, hogy a jovo évi hitelt ugyanolyan kondicidkkal
vennék fel, mint az el6z0 évit. Szerencsések, mert a bank nem emelte a kamatokat, és ahogy
az idén alakult, ugyanazt tudjdk a jovOben is folytatni. Az, hogy mi arra a biztositék, hogy az
Onkormanyzat elkdlti ezt a pénzt vagy sem, egyrészt a kdltségvetés soran mindig megszabjak
azt a gazdalkodasi moddot, ahogy szeretnének gazdalkodni. Ebben az évben szigoru a
gazdalkodas, tigy gondolja, hogy ez tudott is teljesiilni pontosan azért, mert nincsenek
nagymértékben eleresztve pénzzel, illetve ez egy rovidtava lehetdség, december 31-ig minden
évben teljesen fel kell tolteni a bankszamlara, tehat az 1 milliard Ft-nak ismét a bankszdmlan
kell lenni. Ha megkotik ezt a szerz6dést, akkor jové év januar 3-an tudjak jbol e forrasbol
finanszirozni a kiilonboz6 feladataikat. Bizik benne, hogy sikeriilt jobban ravilagitania, hogy
miért van sziikség a hitelre, hogy nem egyediiliek az orszagban, akik ilyen hitelt alkalmaznak,
az Onkorményzat korabban is vett fel ilyen tipust hitelt és reméli, hogy képviseldtarsai
tamogatjak az elbterjesztést.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a sz6t Helyes Imre képviseldnek.

Helyes Imre képvisel6: felhivja a figyelmet, hogy ez nem hitel, ez olyan, mint egy hitelkartya
és nem felveszik — ami tobbszor elhangzott -, hanem igénybe veszik a hitelkeret egy
sziikséges részét, ami nagy kiilonbség, mert csak azutan fizetnek és csak annyi ideig kamatot,
amit felvesznek, és ameddig nem teszik vissza. A hitelkdrtyadval ugyanigy miikddhetiink,
persze attol fiigg, ha azt akarjuk csinalni, de altalaban — legalabb is 6 ezt teszi — id6nként
igénybe veszi, és meghatarozott idore visszafizetem. Nem vesz fel hitelt, hanem a hitelkeret
lehetdségét kihasznédlja. Az Onkormdnyzat, mint ahogy barmelyik gazdasigi tarsasdg, cég,
intézmény kénytelen sziikségszeriien igénybe venni ezt a szolgaltatast. Kiilonosképpen és
elsOsorban azért, amit Alpolgdrmester asszony kiemelt, a bevételek és a kiadasok ciklikus
egybe nem esése miatt, tehat kiadasok jelentkeznek, ugyanakkor a bevételek nem feltétlentil
ugyanabban az idOpontban allnak rendelkezésre, ezért ezt a bizonyos iddbeli kis eltérést
valamilyen formaban at kell hidalni és erre szolgal a folydszamla-hitel. Bar 1 milliard Ft-rol
van sz0, nem hitel, hanem folyoszamla-hitel, nem veszik fel, hanem igénybe veszik egy részét
akkor, amikor erre sziikség van. Jelzi, hogy tdmogatja a hatarozati javaslatot.
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Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy kérte Jegyz0 urat, hogy Irodavezetd asszony egy
mai, aktualis szamot mondjon, hogy az 1 milliard Ft-os keretbdl mennyit vettek ma éppen
igénybe, jelzi, hogy ez jelenleg nulla. Tehat a Varos folydszamlaja jelen pillanatban pozitiv,
csak akkor veszik igénybe, ha sziikség van ra és azért, ahogy Alpolgarmester asszony
elmondta, és egyébként az adofizetés ciklikussaga miatt, ami kétszer van egy évben. Ha
belegondolnak a mindennapi életbe, ha nem havonta kapnanak fizetést, hanem egy évben csak
kétszer, akkor gondban lennének, mert ugyanugy kell fizetni a gazszamlat, ugyanugy kell
megvenni az élelmiszert, a gyermeknek a tanszert. Tehat erre szolgal az 1 milliard Ft-os keret,
ami azért ennyi, mert barmi kozbejohet, lathatjak, hogyan alakul az orszdg gazdasagi
helyzete, vagy éppen milyen bevétele van az Onkormanyzatnak vagy nincs. Azt nem
engedhetik meg, hogy példdul nem tudnak bért fizetni, nincs fiités, nem miikodik a
kozvilagitdas. Remélik, hogy idaig nem jutnak el, de ez egy biztonsagi keret, ami
rendelkezésiikre all, nagyon jol elmondta Alpolgarmester asszony, illetve Helyes Imre
képviseld Ur is. Egyéb kérdés, hozzaszo6las nem lévén szavazésra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

Szavazas eredménye

#: 2124 Szama: 21.11.17/10/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 16:58

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% __ Ossz%

Igen 12 85.71 85.71

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 2 14.29 14.29

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dréavucz Zsolt Igen -
Filop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Déniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
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Zakar Agnes Igen -
Kiss Kéroly Andrasné Tart. -
Laarné Szaniszl6 Eva Tart. -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviselo-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
225/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkorményzat Képviselé-testiilete az Onkorményzat likviditisinak
folyamatos biztositasa érdekében a 2022. évre szold folydszamla-hitel szerzédéssel
kapcsolatban az alabbi hatarozatot hozza:

1. az Onkorményzat az OTP Bank Nyrt-t8] torténé folydszamla-hitel felvételérél dont;

2. a hitel futamideje 2022. janudr 3-tol 2022. december 30-ig tart, a rendelkezésre tartott
Osszeg 2022. szeptember 30-ig legfeljebb 1.000.000.000 Ft, azaz egymilliard forint; 2022.
oktober 1-t61 2022. december 30-ig legfeljebb 400.000.000 Ft, azaz négyszazmillio forint;

3. figyelembe véve a mindenkor hatdlyos allamhdaztartasi jogszabalyokat, a hitel és jarulékai
visszafizetésének biztositékaul felajanlja az Onkorményzat sajat bevételeit;

4. kotelezettséget vallal arra, hogy a hitel-visszafizetés idotartama alatt a kért hitelt és
jérulékait a futamidd éveiben — a felhalmozasi és toke jellegli kiaddsokat megel6zden — a
koltségvetésébe betervezi és jovahagyija, illetve koltségvetési eldiranyzat mddositdsai soran
figyelembe veszi;

5. felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a fenti hitelre vonatkozdéan az OTP Bank Nyrt-nél
eljarjon, az ligylet egyéb feltételeiben megallapodjon, és a szerzddést alairja az Onkorményzat
képviseletében.

Felelos: Polgarmester
Hataridé: 2021. december 31.
Végrehajtasért kozvetleniil felelds: Pénziigyi Iroda

11. Eloéterjesztés az Aquapalace Kft. és a Work Solar Hungaria Kft. bérleti
szerzodésének modositasarol
Elbéadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Jelzi, hogy nagyon kusza eldterjesztés
abban az értelemben, hogy az el6z8 Ugyvezetd igazgatd a jogkorét tullépve
meghosszabbitotta az egyik V 8 Uszoda ¢és Szabadidékdzpontban 1évo bérldnek a szerzédését.
Egy olyan szerzddést hosszabbitott meg, amire csak a Képviseld-testiiletnek lett volna joga,
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rdadasul olyan id6tartamra hosszabbitotta meg, amire a V8-at iizemeltetd Onkormanyzati
cégnek sincs mar jogositvanya. Kétszeresen abszurd volt ez a szerzodéskotés, ezért kérte,
hogy legyen vildgosan leirva a folyamat az el6terjesztésben, hogy mi, hogyan tortént, és
mindenki szamara vilagos legyen, hogy amint felfedezésre keriilt az 0j Igazgat6 ur altal, hogy
ez a szerzddés megkdtésre keriilt, rogton lépéseket tettek. Az el6zé Igazgatd ur nem
tajékoztatott sem bizottsagot, sem polgarmestert, sem a Hivatalban senkit, dnhatalmulag
kototte ezt a szerzddést. Hangstlyozza, hogy amint felfedezésre kertilt, hogy van egyaltalan
ilyen szerzddés-hosszabbitas, elindultak a jogi folyamatok, elindult a targyalads a bérldvel,
hogy ez semmis. Sajnos a bérld tovabbra is gy gondolja, hogy ez a szerz6dés €l, ezért meg
kell tenniiik azokat a jogi 1épéseket, amivel az Onkormanyzat érdekeinek érvényt tudnak
szerezni. Erre kérnek felhatalmazast, hogy a jogi 1épéseket megtehessék, illetve a Képviselo-
testlilet mondja ki, hogy ez a szerz0dés tovabbra is érvénytelen. Megadja a sz6t dr. Schramm
Gabor jegyzonek.

dr. Schramm_Gabor jegyz6: elmondja, hogy az ecléterjesztésben az szerepel, hogy a
dontésnek semmilyen kihatdsa nincs az dnkorményzati koltségvetésre. Felhivja a figyelmet,
hogy annyi kihatas van, hogy a jogi képvisel6 dijazasa megjelenik a koltségvetésben. Nem
szeretné, ha ebbdl késobb félreértés lenne, a szerzddés elérhetd lesz nyilvanosan a honlapon
is. Amikor az el6terjesztés késziilt, még nem lehetett tudni, hogy oldjak meg. Peresiteni
fogjak a dolgot és a szerzédés érvénytelenségét kezdeményezi az Onkormanyzat, hogy ezt
allapitsa meg és mondja ki a birdsag.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a sz6t Boda Anna képviselonek.

Boda Anna képviseld: elmondja, hogy a tegnapi bizottsagi {ilésen megkérdezte dr. Juhasz
Laszlot, az Aquapalace Kft. ligyvezetdjét, hogy miért telt el 8 honap. Felhivja a figyelmet,
hogy a Feliigyeld Bizottsag marcius 24-i {ilésén mar 2. napirendi pontban jelezte, hogy tortént
ez a szerz8dés-modositas, elinditottdk a folyamatot. Nem tudja, hogy a tobbi bizottsdgban
ilyen részletesen beszamolt-e Ugyvezetd tr. Kéri, hogy réviden mondja el, hogy miért telt el 8
hénap, azéta, mi mindent tett meg Ugyvezetd Ur és a jogi képviseldk, hogy ez minél eldbb a
torvény Utjara keriiljon. Erdekldott arrdl is, hogy Rozman Péter ur miért nem szerepel a
hatarozati javaslatban. Jelzi, ha minden bizottsag targyalta ezt a kérdést, akkor eltekinthetnek
Ugyvezetd Ur tajékoztatasatol.

Fiilop Zsolt polgarmester: jelzi, ezért kérte, hogy az eldterjesztésben szerepeljen, hogy mi,
miért ¢és hogyan tortént. A menetrendet dr. Juhdsz Laszlo lgyvezeté ur irta az
eléterjesztésben, Ugyvezetd ur azt tudja Gjra megismételni - szerinte ettd]l most eltekinthetnek.
Elmondja, hogy milyen jogi 1épések kovetkeznek még: egyszer van az Onkormanyzat altal
elinditott 1épés €s ugy véli, lesz egy masik, az viszont mar a cég altal elinditott jogi 1€pés,
amihez viszont nem kell képviseld-testiileti dontés. Kiemeli, hogy most az Onkormanyzatra
vonatkoz6 jogi felhatalmazast adja meg a Képviselod-testiilet, illetve megerdsiti azt, hogy ez a
szerz6dés érvénytelen. Kérdezi Képviseld asszonytol, hogy igy rendben van-e a valasz?

Boda Anna képviseld: elmondja, hogy olyan részletességgel nem latja az el6terjesztésben,
ahogy nekik a bizottsagi iilésen elmondta Ugyvezeté ur, de koszdni a valaszt, elfogadja.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a sz6t Dravucz Zsoltnak, a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag elndkének.
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Dravucz Zsolt bizottsdgi elndk: jelzi, hogy a bizottsag el6tt is gyakorlatilag szorol-szora
ugyanaz elhangzott, dr. Juhasz Laszl6 ligyvezeté ur elmondta az egész folyamatot az
allaspontjaval egyiitt.

Fiilop Zsolt polgarmester: egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazidsra bocsatja a
hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#: 2125 Szama: 21.11.17/11/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:04

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszlé Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Déniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:
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Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
226/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Véaros Onkormanyzat Képvisel$-testiilete

1. megallapitja, hogy a Szentendre Véiros Onkormanyzat 100%-os tulajdondban 4llo
Aquapalace Kereskedelmi és Szolgaltato Korlatolt Felelosségii Tarsasag, mint
bérbeadd és a Work Solar Hungéria Kft., mint bérl6 altal 2020. junius 30. napjan alairt
SZ101167 szamu bérleti szerzédés modositashoz a Képviseld-testiilet hozzajarulasa
kellett volna, azt a szerz6dd felek nem kérték meg, igy a szerzdédés modositashoz a
KépviselO-testiilet a hozzajarulasat nem adta meg;

2. az 1. pontban megnevezett szerz0dés modositashoz utdlagos hozzajarulast nem ad;

3. felkéri a Polgarmestert, hogy a szerzédés modositas érvénytelenségének megallapitasa
érdekében a sziikséges jogi Iépéseket tegye meg.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: 2021. december 31.
A végrehajtasért kozvetleniil felelds: Jegyzdi Iroda

12. Eloterjesztés a Gondozasi Kozpont Szentendre intézményvezetoi palyazat
Kiirasarol
Elbéado: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiillop Zsolt polgarmester: ismerteti az elSterjesztést. Kérdés, hozzaszolas nem lévén
szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#: 2126 Széama: 21.11.17/12/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:05

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Minositett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 14 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
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Osszesen 14
Megjegyzés:

Név

Boda Anna Maria
Dravucz Zsolt

Filop Zsolt

Helyes Imre Mihaly
Hernadi Krisztina
Kiss Karoly Andrasné
Laarné Szaniszl6 Eva
Lang Andras

Magyar Judit

Pal Gabor

Pilis Daniel

Szegedi Istvan

Sziics Katalin

Zakar Agnes

100.00

Voks
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen
Igen

Frakcio

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének

227/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy

1. a Gondozési Kozpont Szentendre intézményvezetdi feladatok ellatasara palyazatot ir ki a

hatarozat mellékletét képezo tartalommal;

2. egyidejlileg felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazat szabéalyszerli megjelentetésérdl

gondoskodjon;

3. a palyazatok véleményezésére a Joléti Bizottsagot — kiegészitve az intézményben
miikodd Kozalkalmazotti Tanacs altal delegalt taggal — kéri fel.

Felelos: Polgarmester
Hataridé6: azonnal

A végrehajtasért kozvetleniil felelés: Humanpolitikai referens, Kommunikacios vezeto

A hatdrozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.
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13. Eloterjesztés a Dunakanvari Csatornazasi Tarsulas megsziintetésérol

Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az el6terjesztést. Jelzi, hogy lezarult a projekt és az
elszamolés is, most megszliinik a Dunakanyari Csatornazasi Tarsulds. Kérdés, hozzaszolas

nem lévén szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#. 2127 Szama: 21.11.17/13/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:05

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 14 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tart6zkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Boda Anna Maria Igen
Dravucz Zsolt Igen
Filop Zsolt Igen
Helyes Imre Mihaly Igen
Hernédi Krisztina Igen
Kiss Karoly Andrasné Igen
Laarné Szaniszl6 Eva Igen
Lang Andrés Igen
Magyar Judit Igen

Pal Gabor Igen
Pilis Déniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Zakar Agnes Igen

Frakcio
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Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a KépviselO-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az aldbbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
228/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képvisel$-testiilete ugy dont, hogy

1. a Dunakanyari Csatornazasi Tarsulas megsziintetését, mint alapité tag jovahagyja;
2. felhatalmazza a Polgarmestert a hatarozat mellékletét képezé Megsziintetd
Megallapodas alairasara.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: 2021. december 31.
A végrehajtasért kozvetleniil felelgs: Palyazati ligyintézd

A hatarozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

14. Eloterjesztés a TDM Nonprofit Kft. részére tagi kolcson nyajtasarol
Eldéado: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Elmondja, hogy egy elnyert palyazatrol
van sz0, a palyazat utofinanszirozassal kertiil kifizetésre, és most nekik meg kell el6legezni
ennek a koltségeit. Megadja a szot Zakar Agnes képviseldnek.

Zakar Agnes képviselé: jelzi, hogy a TDM NKft. mennyi mindent és milyen gyorsan
menedzsel és csinal. Kérdezi Lorincz Agnes tigyvezetStol, hogy ez a tagi kolesén megoldja-e
a TDM NKft. helyzetét, illetve egy realis helyzetet teremt a TDM NKft-nek, rendben vannak-
e ezzel koltségvetésileg?

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Helyes Imre képviselonek.

Helyes Imre képviseld: jelzi, hogy a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag {ilésén
¢és a Pénziigyi és Ellenérzé Bizottsag iilésén napirenden volt a téma. A Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag iilésén a felmeriilt kérdésre nem volt lehetdség valaszt adni, ezért
személy szerint tartdzkodott ebben a kérdésben. A Pénziigyi és Ellenérzd Bizottsag iilésén
Lérincz Agnes megbizott ligyvezeté asszony jelen volt, a feltett kérdésekre kimerité vélaszt
adott. Azt szerette volna tudni, hogy a finanszirozand6 harom alprojekt végrehajtdsa milyen
fazisban van. Redlisan varhat6-e, hogy az elkdvetkezendd iddben ez befejezodik és még az
utéfinanszirozast kovetéen a TDM NKft. lesz abban a helyzetben, hogy a hatarozati
javaslatban szereplé majus végi hataridore vissza tudja fizetni. Erre egyértelmii, hatarozott
vélaszt kapott, megbizott Ugyvezetd asszony kifejtette, hogy mar az utolso fazisban van a
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harom alprojekt végrehajtdsa, hamarosan befejezddik, tehat redlis az az eldre tervezett
id6pont, amikorra az utdéfinanszirozas kovetden visszafizethetd a tagi kdleson.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Lorincz Agnesnek, a Szentendre és Térsége TDM
NKft. megbizott tigyvezetdjének.

Lérincz_Agnes megbizott iigyvezeté: elmondja, hogy a VEKOP-os palyazatnak a tagi
kolcson felvétele nyilvan a VEKOP-os palyazat alprojektjeit fogja fedezni. Az év elején
megszavazott tamogatasi Osszegiik — ahogy a varosi cégeknél is - nyilvan elég sziikos.
Rengeteg plusz koltségiik volt az év folyaman, illetve az év elején végkielégitések és tovabbi
koltségek. Ezt észrevételezték a Pénziigyi és Ellendrzd Bizottsag iilésén, majd tovabbi
fejleményekkel tudjak ezt majd rendezni.

Fiilop Zsolt polgirmester: megadja a szot Laarné Szaniszl6 Eva képviselének.

Laarné Szaniszl6 Eva képviselo: elmondja, hogy probalt tajékozodni a TDM NKft. tagi
kolcsone kapesan. Ertesiilése szerint a TDM NKft. pénziigyi helyzetérél szamos forumon és
sok levélben tijékoztattdk a kompetens személyeket, de érdemi megoldas sajnos nem
szlletett. Felhivja a figyelmet, hogy az elsé probléma a 2020. évi beszamol6 elfogadasaval
kezdddott, amikor a tulajdonos a kozszolgdltatdsi szerzddésben foglaltakat nem vette
figyelembe és nem irt elé potbefizetést. A masodik probléma, hogy a 10 milli6 Ft-0s
koltségvetést 2021. évre egy atmeneti intézkedésként kellett volna kezelni, hiszen akkor arrol
volt sz, hogy a Kulturalis NKft és a TDM NKft. 6sszevonasra keriil. Ertesiilése szerint a
Kulturalis NKft. koltségvetésébdl 17 millid Ft el volt cimkézve a turizmussal kapcsolatos
koltségek fedezésére. Erre Magyar Judit alpolgarmester asszony tudna valaszolni, hogy a 17
millio Ft-ot mikor fogja megkapni a TDM NKft., vagy esetleg Kerti Attila, aki gazdasagi
tanacsadokeént az egész cégdsszevonast intézte vagy kitalalta. Nem tudja, ki a kompetens, aki
a kérdésére valaszt tud adni. Hozzéteszi, hogy a TDM NKft. esetében az alaptevékenységen
kiviil — amit Ugyvezetd asszony is emlitett — két plusz szolgaltatds van. A Vendéghaz, illetve
a Piac lizemeltetése is hozzacsatolodott, tehat ugyanigy az a 10 millio Ft-os keret marad,
tehat nem lett semmiféle kompenzalas. Annak is utanajart, hogy 2019-ben még 50 millié Ft-
tal gazdalkodott a cég, ugy, hogy kevesebb feladatot latott el, majd 37 milli6 Ft volt és
lecsokkent 10 milli6 Ft-ra. Ne csoddlkozzanak, ha tagi kolcsonre sziiletik eldterjesztés, nem
tudja, hogyan fogjak tudni finanszirozni, ezért érdeklédik, hogy a TDM NKft. a 17 millio Ft-
ot mikor fogja megkapni.

Fiilop Zsolt polgarmester: ugy véli, vilagos az eldterjesztés, a 8 milli6 Ft-ra az
utdfinanszirozds miatt van sziikség. Azért van sziiksége a TDM NKft-nek erre, mert
1dokozben Szilveszter is lesz. Ha év kOzben lehetett volna ennek a finanszirozasat biztositani,
akkor meg tudtdk volna tenni, most ezzel a pénziigytechnikai megoldéassal lehet ezt a
palyazatot végigvinni. Természetesen gy, ahogy Ugyvezetd asszony elmondta, erre van
fedezet, vissza fogjak kapni, illetve a palyazatbol megtéritik ezeket a koltségeket és vissza
fogjak fizetni a tagi kolesont. Megadja a szot Zakar Agnes képvisel6nek.

Zakar Agnes képvisel6: kéri Alpolgarmester asszonytol és Sziics Katalintol, a Pénziigyi és
Ellen6rzé Bizottsag elndkétdl, hogy a jovo évi koltségvetésbe iranyozzanak elé a TDM NKft-
nek nagyobb Osszeget, mert elég sok mindent Ok iranyitanak. Szeretnék fejleszteni a
turizmust, bar nem tud olyan mély informacidkat, mint Képviseldtarsa. Tudja, hogy
mindketten sziviikon viselik a varos pénziigyi sorsat és amennyiben ez megtehetd, kéri az
eléiranyzatot. Hozzateszi, hogy az eldterjesztést tdimogatja.
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Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Sziics Katalin bizottsagi elnoknek.

Sziics Katalin bizottsagi elndk: elmondja, hogy a Pénziigyi és Ellen6rzd Bizottsag részérdl is
felmertilt az elmulasztott pénzbefizetés €s a 17 millio Ft sorsa. Az 17 milli6 Ft-rél a Bizottsag
nem tudott, errdl irasos dokumentaciot nem talaltak. A koltségvetést ismerik, amelyben 10
millié Ft van eldirdnyozva. Jelzi azt is, hogy potbefizetésre a tulajdonost csak akkor lehet
kotelezni, ha a sajat téke alacsonyabb, mint a jegyzett toke. Az, hogy valakinek egy évben
vesztesége van, az nem jelenti azt, hogy ellehetetlenedett a miikodése. Erre szolgal példaul az
eredménytartalék, ami az el6z6 évek megmaradt pénzeszkdze, amibdl lehet finanszirozni az
adott évi mukodést. Alapvetéen nem a nyereségképzés a cél, hanem az, hogy amit
megtermelnek, azt a sziikséges mértékben az Onkormanyzat tamogatassal kiegészitse és ebbdl
azokat a feladatokat tudjak teljesiteni, amit kdzosen az Onkormanyzattal kialakitanak.
Hozzateszi, hogy a Piac és a Vendéghaz nem egy raerdltetett torténet a TDM NKft-re, hanem
az Ugyvezetd és a TDM NKft. véllalta. A Vendéghaz és a Piac iizemeltetésével nem az a
céljuk, hogy veszteséget produkaljon a TDM NKft. és emiatt Gjabb és jabb pénzeszkozt
pumpaljanak a TDM NKft-be. A cél az, ha egy mod van ra, akkor nyereségesen miikodjon, ez
alakul, a Piac esetében egész jol, a Vendéghaznal — errdl sz6 volt a tegnapi bizottsagi lilésen —
a kihasznaltsag nem ugy alakul, ez elsésorban a COVID miatt nehezen volt tervezheto.
Kiemeli, hogy jelen pillanatban egy minimalis veszteséget mutatott ki a TDM NKft.. Arrol
beszéltek, ha a konkrét 6sszeget megkapjak — tehat megkapjak azt a kalkulaciot december 31-
ig a TDM NKft. gazdalkodasardl, amibdl az deriil ki, hogy nem tudja fedezni az eldre
tervezett, illetve megbecsiilt bevételekbdl a felmeriild koltségeket, akkor természetesen nem
fogjék ellehetetleniteni a TDM NKft-t, és a sziikséges pénzeszkozt megadjédk. Ez nem a 17
millié Ft, nem az 5 éve be nem fizetett 6 milli6 Ft, hanem az az 6sszeg, ami most a mitkodés
fenntartasahoz sziikséges. Természetesen a jovO évben is azt az Osszeget fogjak biztositani,
amit a keretek kozott tudnak, illetve, ami biztositja a TDM NKft. miikodését, sot, a Turisztikai
Koncepcidbdl eredd feladatai miatt jelezte, hogy a TDM NKft-t meg kell erdsiteni 1étszamban
is, nyilvan az Ugyvezet asszonnyal folytatott targyalasokbol fog kideriilni. Ugy véli, azért 17
millié Ft-ot nem fognak odaadni, mert volt egy terv, ahol 17 milli6 Ft-ot valaki valakinek
igért. A TDM NKft. jelen pillanatban nem is mutat ki annyi veszteséget ¢s annyi tokehidnyt
vagy forrashianyt. Egy el6finanszirozas van, most odaadjdk a 8 millid Ft-ot, marciusban
megkapja a 8 millid Ft-ot, amit visszafizet. Nem arr6l van szo, hogy ezt a 8 millié Ft-ot nem
fogja mas forrasbol megkapni, és mégis vissza kell fizetnie a sajat forrasaibol, hanem azt a
tamogatast fogja utdna visszautalni. Nem gondolja, hogy ellehetetlenitik a TDM NKft.
mitkddését. Forumokon eldjottek ezek az igények, de igazabol levelezésen kiviil nem lattak
olyan 1épést vagy inditvanyt, hogy ,.figyeljetek, nekiink eddig ennyi pénzre van sziikségiink”.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Laarné Szaniszl6 Eva képviselének.

Laarné Szaniszlé Eva képviseld: kérdezi a TDM NKft. gazdasagi vezetdjét a 17 millio Ft-
rél, hatha tobb informdécidval szolgal. Hangstlyozza, hogy egy szdval nem mondta, hogy
barki ellehetetleniti a céget, csak utdnajart a dolognak €s elmondta, milyen informaciot kapott.
Jelzi, hogy az elfterjesztést szintén tdmogatja, hiszen erre a pénzre sziikség van, ellenben
feltett egy levelezést, amibdl ezt az informaciot kapta.
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Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, jo hir, hogy eddig mindenki tAmogatja az eldterjesztést.
Megadja a sz6t Szabo Katalinnak, a TDM NKft. gazdasagi vezetdjének.

Szabé Katalin gazdasagi vezetd: elmondja, hogy a 17 milli6 Ft tegnap a Pénziigyi ¢és
Ellendrzé Bizottsag tilésén meriilt fel. Nem kérdésként hangzott el, hanem észrevételt tett, és
amikor megkérdezték a képviseldk, hogy miért most, azért, mert oktoberben szembesiiltek
azzal, hogy nem tortént meg az egyesiilés a cég kozott, eldtte nem tudta volna feltenni ezt a
kérdést. A potbefizetés kapcsan pedig mar 2020. év végén jelezte Novak Andrea pénziigyi
irodavezetonek, hogy gond lesz a TDM NKft. pénziigyi helyzetével. Erre azt a valaszt kapta,
hogy amikor elfogadjak a beszamolot, akkor lehet a potbefizetésrél donteni. Jelzi, hogy ennyi
hangzott el a Pénziigyi és Ellendrz6 Bizottsag iilésén, ha van még kérdés, valaszol.

Fiilop Zsolt polgdrmester: megadja a szo6t Helyes Imre képviseldnek.

Helyes Imre képviseld: megerdsiti, hogy az Onkorményzat intézményei a Képviselé-testiilet
altal elfogadott koltségvetés paraméterei szerint gazdalkodnak. Amennyiben ez a
koltségvetési keret nagyon sok, nagyon kevés, akkor el lehet venni, hozz4 lehet tenni
bizonyos értelemben, de csak és kizarolag a Képviseld-testiilet dontése alapjan. Ilyen dontés a
Képviselo-testiilet részérdl nem tortént, ennek kovetkeztében azzal lehetett szamolni, ami a
koltségvetésben jova lett hagyva. Azzal maximalisan egyetért és tdmogatja, hogy a TDM
NKft. miikodésével és a szervezeti felallasdval kapcsolatosan — mivel olyan sok feladatot 14t
el és a jovOben is fontos feladatokat kell, hogy ellasson — foglalkozni kell és segiteni a TDM
NKft-t, hogy ezeket a feladatokat hatékonyan el tudja latni.

Fiillop Zsolt polgarmester: megadja a szot Magyar Juditnak, a koltségvetésért felelos
alpolgarmesternek.

Magyar Judit alpolgarmester: Zakar Agnes képvisel6tarsanak mondja, hogy mar elindult a
koltségvetés tervezése, Irodavezetd asszony kikiildte a leveleket. Reményei szerint a TDM
NKft. Ugyvezetdjével a Turisztikai Koncepcid kapcsan informalisan beszélgetnek majd arrol,
hogyan tudjék elinditani az egész folyamatot. Szeretné, ha megvalosulna ez a beszélgetés,
mert akkor 1atjak, hogy a koltségvetésben milyen egyéb dolgokat kell beépiteni.

Fiilop Zsolt polgarmester: elmondja, hogy azzal is tisztaban vannak, hogy nagyon sok mulik
azon, mennyi tdmogatast tud még szerezni a TDM NKft. példdul a Magyar Turisztikai
Ugynodkségtdl. Sikeriilt a Képviseld-testiilet altal egyhangulag elfogadott Turisztikai
Koncepciét bekdtve eljuttatni a Magyar Turisztikai Ugynokségnek. Guller Zoltan tr is el
tudta olvasni, eddig kifogds nem érkezett, bizik benne, hogy a Kormany 4&ltal 2017. évben
megitélt 8,2 milliard Ft-os felgjitassal — a FO téri Keresked6haz, a Templomdomb, a Duna
korzo6 — tovabb tudnak menni. Jelenlegi informacioja szerint az a cél, akivel targyal, hogy ez a
pénz Gjra €éléveé varazsolodjon €s a tecchalott allapotbol eldkeriiljon. Vitalyos Eszter képviseld
asszony is azt igérte, hogy Loérincz Agnessel kardltve Guller Zoltant személyesen fogja
felkeresni, hogy ezt a pénzt valamilyen modon a varosnak visszaszerezze. Reméli, hogy
Képviselo asszony ¢€és mindenki, aki ebben barmilyen uton-mddon képes megmozgatni
informalis vagy formalis kapcsolati haldjat, azon van, hogy mind a Magyar Turisztikai
Ugyndkség, mind egyéb palyazatokbol a varos a lehetd legtdbb pénzt kapja.
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Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#. 2128 Szama: 21.11.17/14/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:23

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tart6zkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Filop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernédi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl6 Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Déniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utdn megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
229/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Viros Onkorményzat Képviseld-testiilete
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1. ugy dont, hogy a Szentendre és Térsége TDM Nonprofit Kft. részére 8.045.768 Ft
Osszegli tagi kolcsdnt nyajt az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésének 4ltaldnos
tartaléka terhére, 2022. majus 31. napi visszafizetési hataridével, a jegybanki
alapkamatnak megfeleld mértéki tigyleti kamattal;

2. felkéri a JegyzOt a tagi kdlcsonszerzodés modositas el6készitésére;

3. felhatalmazza a Polgarmestert a tagi kdlcsonszerzodés modositas aldirasara.

Felelds: 1.,3. pont: Polgarmester
2. pont: Jegyz6
Hataridé: 2021. december 31.
A végrehajtasért kozvetleniil felelds: Jegyzoi Iroda, Pénziigyi Iroda

Ladrné Szaniszl6 Eva képviseld elhagyja az iiléstermet, a jelenlévé képviselSk szima 13 fG.

15. Eloterjesztés a varosi informatikai szolgaltatasok atszervezése kapcsan
megkotendo szerzodésekrol
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az elOterjesztést. Jelzi, hogy a Hivatalbol ez a szolgaltatas
atkeriil a Vérosi Szolgaltatd NZrt-hez, ott keriil ellatasra, onnan fogjdk mind a Hivatal, mind
az intézmeények és cégek informatikai feladatait ellatni. Kiemeli, hogy ez mar mikodott igy,
nem is olyan régen, gy gondoljak, ott jobb helye van ennek a szolgaltatasnak, erre késziilt az
elOterjesztés.

Kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#: 2129 Széama: 21.11.17/15/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:24

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 13 100.00 92.86
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 13 100.00 92.86
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 7.14
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Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Daniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -
Laarné Szaniszlo Eva Tavol -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Varos Onkormanvyzat Képvisel4-testiiletének
230/2021. (XI1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Képviseld-testiilete gy dont, hogy

1.

elfogadja a Szentendre Véaros Onkormanyzat és a Varosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt.
kozott infokommunikacios rendszer mikodtetésére vonatkozd kozszolgaltatasi
szerzodést a hatarozat 1. melléklete szerinti tartalommal,

felkéri a Polgarmestert és a Varosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt. Vezérigazgatdjat a
szerzOdés alairasara;

a szerzOdés hatalyba Iépése ¢és a koltségvetés, tovabba a kozszolgaltatd
kozszolgaltatasi tervét tartalmazé iizleti terv elfogadasa kozotti idészakra 3 870 750
Ft/hé kompenzacids Osszeget hatdroz meg, melyet a felek az iizleti terv elfogaddsa
utan korrigalnak;

felkéri a Polgarmestert, hogy a 3. pont szerinti dsszeget az Onkormanyzat 2022. évi
atmeneti finanszirozasrol és koltségvetési gazdalkodasardl szold Onkormanyzati
rendeletébe tervezze be;

felkéri a Polgarmestert, hogy a 2022. évi koltségvetési rendeletben a feladatellatas
koltségeit tervezze be;

elfogadja az Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 gazdasagi tarsasigok és a Vdrosi
Szolgaltatd Nonprofit Zrt. kozott infokommunikacios szolgaltatdsok nyujtasa targyt
megbizasi szerzddést a hatdrozat 2. melléklete szerinti tartalommal;

felkéri a gazdasagi tarsasagok ligyvezetdit €s a Varosi Szolgéltatd Nonprofit Zrt.
Vezérigazgatdjat a szerzddés alairasara;

felkéri a kozszolgaltatasi szerzOdés alapjan ellatott intézmények vezetdit, a gazdasagi
tarsasagok vezetdit, tovabba a Varosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt. Vezérigazgatojat,
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hogy a sziikséges biztonsagi és személyes adatok kezelésére szoldo megallapodasok
kapcsan az egyeztetéseket folytassak le, és a megallapodasokat kossék meg;

9. felkéri a Varosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt. Vezérigazgatojat, kezdjen egyeztetéseket
Pilisszentlaszld Koézség Onkormanyzataval a kozség fenntartdsaban 1évé intézmények
infokommunikacios ellatasardl €s a sziikséges megallapodasokat kdsse meg;

10. felkéri a Jegyzot €s a Varosi Szolgaltatdé Nonprofit Zrt. Vezérigazgatojat, hogy a
feladatellatashoz sziikséges, szerzodések atruhazasardl szoldo megallapodasokat kosse
meg, ideértve a Vaci Tankeriileti Kozponttal megkotott megbizasi szerzodés
atruhazasat is;

11. felkéri a Jegyzot €s a Varosi Szolgaltatdé Nonprofit Zrt. Vezérigazgatojat, hogy a
munkavallalok jogfolytonos atvételével kapcsolatos egyeztetéseket kezdjék meg, a
munkaltatd személyében bekdvetkezett valtozas szabalyai szerint.

Felelés: 1. pont: Polgdrmester
2. pont: Polgarmester és a VSZ NZrt. Vezérigazgato
3-6. pont: Polgdrmester
7. pont: gazdasagi tarsasagok vezetdi és a VSZ NZrt. Vezérigazgatd
8. pont: intézmények, gazdasagi tarsasdgok vezetdi és a VSZ NZrt. Vezérigazgato
9. pont: VSZ NZrt. Vezérigazgato
10-11. pont: Jegyz6 és a VSZ NZrt. Vezérigazgatd

Hataridé: 1. pont: azonnal
2. pont: 2021. december 15.
3. pont: azonnal, illetve 2022. évi koltségvetés elfogadédsa utan
4. pont: 2022. évi atmeneti finanszirozasrol €s koltségvetési gazdalkodasrol sz616
rendelet elfogadasa
5. pont: 2022. évi koltségvetés tervezésekor
6. pont: azonnal
7. pont: 2021. december 15.
8.-10. pont: 2021. december 31.
11. pont: 2021. december 31, illetve az Mt.-ban rogzitett hataridok betartasaval

A végrehajtasért kozvetleniil felelos: VSZ NZrt. Vezérigazgato, Jegyzo

A hatdrozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

16. Eléterjesztés a Varosi Szolgaltatd Nonprofit Zrt. ..Faapolasi feladatok ellatasa
Szentendrén” targvu kozbeszerzési eljarasa lezarasarol
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Felhivja a figyelmet az elGterjesztés-
kiegészitésre és a hatarozati javaslatra. Két dolog is probléma, a legfontosabb, hogy nagyon
draga ajanlatokat kaptak erre a szolgaltatasra. Az a javaslat, hogy a kozbeszerzést Gjra irjak ki,
remélik, hogy nem csak egy érvényes ajanlat érkezik. Kérdés, hozzaszolds nem lévén
szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.
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Szavazas eredménye

#: 2130 Szédma: 21.11.17/16/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:25

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 13 100.00 92.86
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 13 100.00 92.86
Nem szavazott 0 0.00
Téavol 1 7.14
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Boda Anna Maria Igen
Dravucz Zsolt Igen
Fiilop Zsolt Igen
Helyes Imre Mihaly Igen
Hernadi Krisztina Igen
Kiss Karoly Andrasné Igen
Lang Andrés Igen
Magyar Judit Igen

Pal Gabor Igen
Pilis Déniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Zakar Agnes Igen
Laarné Szaniszl6 Eva Tavol

Frakcio

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a KépviselO-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének

231/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzat Képvisel$-testiilete ugy dont, hogy

1. a Varosi Szolgaltaté Nonprofit Zrt-nek a Kozbeszerzési Ertesitdben KE-19556/2021.
szamon 2021. oktober 12-én megjelent ajanlati felhivassal induld ,,Faapolasi feladatok
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ellatasa Szentendrén” targyu kozbeszerzési eljarasat a kdzbeszerzésekrdl szolo 2015.
évi CXLIII. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 75. § (2) bekezdés b) pontja alapjan
eredménytelenné nyilvanitja, mert a rendelkezésére 4llé anyagi fedezet Gsszege nem
elegendd a szerzédés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezOobb ajanlatot tett
ajanlattevovel ;

2. a ZOFE Zoldteriilet-fenntarto és Fejleszté Korlatolt Felelésségti Tarsasag (székhelye:
1119 Budapest Andor Utca 47-49. III. em.) ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) és e)
pontjai alapjan érvénytelen, mert ajanlatkérd felhivasaban foglaltak ellenére
hianypdtlast nem nyujtott be €s ez miatt az ajanlattevé nem igazolta megfelelden, hogy
megfelel a szerzddés teljesitéséhez szilikséges alkalmassagi kovetelményeknek,
tovabba egyéb moddon sem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételeknek;

3. elfogadja az irasbeli 6sszegezést a hatarozat melléklete szerinti tartalommal,

4. felkéri a Vezérigazgatot ) kozbeszerzési eljaras lebonyolitasara, az eljarast lezard
dontést a Képviseld-testiilet hozza meg.

Felelés: Varosi Szolgaltaté NZrt. Vezérigazgatd
Hataridé: 1-3. pont: azonnal, 4. pont: 2022. januari képviseld-testiileti iilés
A végrehajtasért kozvetleniil felelgs: VSZN Zrt.

A hatarozat melléklete a jegyzokonyv mellékletét képezi.

17. FEléterjesztés az onkormanyzat tulajdoniaban allo ingatlanrész SZESZ szerinti
értékesitésre valo kijelolésérol
Eldéado: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Elmondja, hogy a Mandula utcéval
kapcsolatos 220 m2 teriiletrendezésrdl szol az eldterjesztés. Felhivja a figyelmet, hogy a
hatarozati javaslatban volt egy eliras, a 150 m2 helyett 115 m2 a helyes. Megadja a sz6t Sziics
Katalinnak, a Pénziigyi és Ellen6rzd Bizottsag elndkének.

Sziics Katalin bizottsagi elnok: szintén elmondja, hogy a hatarozati javaslatban talaltak egy
hibat, egyeztették az eldterjesztovel, 115 m2 a helyes adat a hatérozati javaslat 1. pontjaban.

Ladrné Szaniszlé Eva képviseld megérkezik az iilésterembe, a jelenlévd képviseldk szama 14

1.

Fiilop Zsolt polgarmester: egyéb kérdés, hozzaszolas nem lévén a korrigalt teriiletmértékkel
szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#. 2131 Szama: 21.11.17/17/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:27
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Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 14 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tart6zkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 14 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Boda Anna Maria Igen
Dravucz Zsolt Igen
Fiilop Zsolt Igen
Helyes Imre Mihaly Igen
Hernadi Krisztina Igen
Kiss Karoly Andrasné Igen
Laarné Szaniszlo Eva Igen
Lang Andrés Igen
Magyar Judit Igen

Pal Gabor Igen
Pilis Déniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Zakar Agnes Igen

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a hatarozati

javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Frakcio

232/2021. (XI1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkorményzatdnak Képvisel-testiilete tigy dont, hogy

1. a Szentendre Varos Onkormanyzat tulajdonaban 4116, szentendrei 3759/2 hrsz-0i, 298
m? teriiletti, kivett kozteriilet megnevezésti ingatlan Szentendre Epitési Szabalyzata és
Szentendre Szabalyozasi Tervérdl szold 26/2017. (VIL.31.) dnkormdnyzati rendelet
alapjan cca. 115 m? nagysagu értékesithetd részét a forgalomképtelen torzsvagyonbol
kivonja és atvezeti a forgalomképes torzsvagyonba, valamint telek-kiegészitésként

értékesiti;

2. felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a telekalakitassal vegyes adasvételi szerzddést
kosse meg €s egyeb, a hatdrozat végrehajtasdhoz sziikséges jognyilatkozatokat tegye



meg, igy kiilondsen a zaradékolt telekalakitasi vazrajz adatai alapjan a hatdrozat 1.
pontjaban meghatarozott térmértéktdl — esetlegesen — eltérd, de a szabalyozasi tervnek
megfeleld tartalommal kosse meg a szerzOdést legaldbb az értékbecslés altal
meghatarozott forgalmi értéken.

Felelos: Polgarmester
Hataridé: 2022. janius 30.
A végrehajtasért kozvetleniil felelos: Varosfejlesztési ¢s Vagyongazdalkodasi Iroda

18. Eléterjesztés Szentendre Varos Vagyongazdalkodasi Koncepcioirél 1. fordulo
Eléado: Fiilop Zsolt polgdrmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Elmondja, hogy ezt ugyanugy azzal az
eljarasi renddel targyaljak, mint ahogy a Turisztikai Koncepciot targyaltak. Varjak a
javaslatokat, észrevételeket az eldterjesztésben leirtakhoz. Természetesen nyilvanos, nemcsak
a képviseloktol, hanem a civil szervezetektdl, maganszemélyektdl, szentendrei polgéaroktol
egyarant. Megadja a szot Zakar Agnes képviselének.

Zakar Agnes képviseld: oriil, hogy csak véletleniil keriilt az elSterjesztésre, hogy zart iilés
rendelhetd el, hiszen ahogy Polgarmester ur is elmondta, a lakossadg bevonasaval fog zajlani
ennek targyaldsa. A négy alappillér - a kiils6 forrasok bevonasa, az dnkormanyzati ingatlanok
megtartasa, tarsulasok létrehozasa és az épiiletek megujitasa — 6rvendetes. Eppen ezért meriilt
fel benne ellentmondés, miszerint az dnkorményzati ingatlanok megtartasa kapcsan rogton
azzal inditanak, hogy a Bogdanyi u. 13-15., az Egészséghaz mar kivont, hiszen eladjak.
Felveti a belvarosi onkormanyzati lakasok kérdését, amelyeket piacalapi bérlés alapjan
javasolt hasznositani. Akik ezen lak4sokban laknak, azok biztos nem fognak tudni piaci dijat
fizetni, tehat fontos kérdés, hogy veliik mi a terv, vesz-e a Varos mashol lakast szamukra vagy
mi torténik ezekkel a lakokkal. Jelzi azt is, hogy amikor a teriileteket, vagyongazdalkodési
elemeket targyaljék, akkor példaul nem keriil bele a PMK vagy a HEV-végallomés, melynek
kapcsan Polgarmester ur elmondta a nagyivl terveket. Nem keriilnek bele az 6vodak és mas
olyan fontos intézmények vagy vagyonelemek, amelyeknek szerinte szerepelnie kellene egy
ilyen koncepcioban. Nem tiszta, hogy a felsorolt vagyonelemek mi alapjan lettek kivalasztva,
ez lehetne atgondoltabb.

Fiilop Zsolt polgarmester: kéri Képvisel asszonyt, hogy észrevételeit €s javaslatait irasban
tegye meg. Természetesen ezeket bizottsagi iiléseken és egyéb mas, akar informalis iilésen is
meg tudjak targyalni. Ugy véli, hogy az 6vodik nem ennek a vagyongazdalkodasi
koncepcionak a targyai, majd nyilvan megbeszélik, hogy miért gondolja Képviseld asszony,
hogy az 6vodaknak itt lenne a helye. Jelzi, hogy az Onkormanyzat belvarosi ingatlanjai, amik
kereskedelmi- vagy szolgaltatasi szempontbol hasznosithatok, azok igen. A
vagyongazdalkoddsnak nem csak ,,egy ldba van”, nagyon helyesen latja Képviselé asszony,
hogy nemcsak eladni kell, hanem vésérolni is. Az ingatlanhasznositasi koncepcionak, illetve a
felgjitasoknak nagyon fontos, hogy lehetnek iizleti 1abai is, ezért is lenne 1ényeges, hogy az
onkormanyzatok visszakapjak a gazdalkodashoz vald jogukat, hiszen most giizsba kotve kell
tancolni. Even tali kotelezettség vallalasra lényegében nincs lehetdsége az
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onkormanyzatoknak. Kiemeli, hogy egy ingatlanhasznositds, egy ingatlangazdalkodas
koncepcidjanak a végrehajtasa nem 12 hoénap alatt torténik. Az ingatlannal kapcsolatos
beruhazasok jellemzdéen 3-4, de inkabb 5-10 vagy 15 éves idétavban szoktak megvalosulni
vagy netalantdn megtériilni. Addig, amig a jelen koriilmények kozott kell az
Onkormanyzatnak gazdalkodnia, addig nyugodtan mondhatjak, hogy a zsakban futas esete
van. Ennek ellenére el kell késziteni a koncepciot, ami illeszkedik a Turisztikai Koncepcidhoz
is. Nem véletlen, hogy ebben a sorrendben targyaljak, mert fontos volt megtalalni azt a kdzos
célt, hogy hogyan és miképpen tekintenek a varos kulturalis értékeire, ennek turisztikai
megjelenitésére. Amikor a Képviseld-testiillet egyhangtlag jovahagyta a Turisztikai
Koncepcidt, szeretnék - ennek van értelme - aldrendelni vagy kiszolgalni a vagyonnal is, az
Onkormanyzat belvéarosi vagyonaival is ezt a koncepciot, amivel egyetértettek. Felidézi, hogy
amikor anno elfogadtdk dr. Dietz Ferenc polgarmester Gr idejében a Dumtsa Jend
Varosfejlesztési Stratégiat, akkor 6 volt az egyetlen képviseld, aki azt mondta, hogy nem
szabad er6bdl atvinni, ez egy olyan hosszu tavi koncepcid vagy stratégia, amiben jo, ha
lehetdség szerint egyhangli dontés sziiletik. Ezért targyaltak akkor is nagyon sokszor, és a
végén egyhangi dontéssel sikeriilt elfogadni. Kiemeli, hogy ezért tortént a Turisztikai
Koncepcié elfogadasa két korben, de ha tobb korben kell elfogadni valamit, akkor sincs
probléma. Szerinte az a lényeg, hogy egy olyan varosfejlesztés valosulhasson meg, ami akar
onkormanyzati vezetési ciklusokon atnyulik, mert nem az a Iényeg, hogy ki a polgarmester,
hanem az, hogyan fejlddik a varos. Ezért sziiletik ez a Vagyongazdéalkodasi Koncepcio is,
ezen értékek €és logika mentén. Kér mindenkit, hogy ne csak a kérdéseit fogalmazza meg,
hanem a konkrét javaslatait is, hiszen akkor tudjak meglatni vagy Osszeilleszteni azokat a
gondolkodasmodokat, amelyek esetleg tudjak segiteni a vagyonhasznositds kidolgozasat.
Megadja a szot Dravucz Zsoltnak, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elndkének.

Dravucz Zsolt bizottsagi elndk: elmondja, hogy természetesen a Vdrosfejlesztési ¢&s
Kornyezetvédelmi Bizottsag el6tt is volt a Vagyongazdalkodasi Koncepciod kérdése, nem is
egy korben. Felvetddott az az észrevétel, hogy viszonylag rovid 1d6 marad a tdrsadalmasitasra
vagy legalabbis gy tlinik, mintha ezt hattérbe szoritandk. Igazabol Polgarmester ur is
elmondta, hogy a Vagyongazdéalkodasi Koncepcio szerves része a Turisztikai Koncepcidnak,
¢és annak tarsadalmasitasi folyamata mar jocskan elindult, jo féléves torténet. Ennek az egyik
nagyon fontos laba a vagyongazdalkodas, amivel viszont ugy kell gazdalkodniuk, hogy a jovo
évi koltségvetés beterjesztéséig elfogadott koncepcioval kell birniuk, s6t kalkulalni kell vele.
Gyakorlatilag az allagmegdvast mar rég el kellett volna kezdeni nem egy Onkormanyzati
bérlakasnal, illetve nagyon sok olyan tulajdonuknadl, ahol remélik, hogy ezeket be tudjak
mieldbb vonni vagy akar kiilonbozé portfoliokat tudnak létrehozni befektetésre,
allagmegovasra, esetleg a benne lakoknak felajanlott lehet6ségekkel vagy esetleg
csereingatlanok felajanlasaval. Sajat maguknak kell arra id6t és pénzeszkozoket hagyni, hogy
minél nagyobb mozgasteriik legyen a vagyonkoncepcidban. Ezért mertilt fel ez a viszonylag
rovidnek tlind 1d6, muszdj februarig kalkuldlniuk vele.

Fiilop Zsolt polgarmester: kéri képviseldtarsait, hogy akar sajat maguk, akar mar szervezetek,
barati tarsasdgok gondolatait kiildjék el, beszéljék meg, és egyiitt alkossak meg ezt a
Vagyongazdalkodasi Koncepciot is. Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazésra bocsatja
a hatarozati javaslatot.
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Szavazas eredménye

#: 2132 Szama: 21.11.17/18/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:37

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Egyszerli

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tart6zkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 0 0.00

Osszesen 14 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Boda Anna Maria Igen -
Dravucz Zsolt Igen -
Fiilop Zsolt Igen -
Helyes Imre Mihaly Igen -
Hernadi Krisztina Igen -
Kiss Karoly Andrasné Igen -
Laarné Szaniszl6 Eva Igen -
Lang Andrés Igen -
Magyar Judit Igen -
Pal Gabor Igen -
Pilis Déniel Igen -
Szegedi Istvan Igen -
Sziics Katalin Igen -
Zakar Agnes Igen -

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utdn megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
233/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Viaros Onkormanyzat Képvisel-testiilete Szentendre Vagyongazdalkodasi
Koncepciét 1. forduloban megtargyalta az abban foglaltakkal egyetért, véleményezésre
alkalmasnak tartja és véleményezésre bocsatja. Felkéri a Polgarmestert, hogy a véleményezés
soran beérkezett vélemények figyelembe vételével a Vagyongazdalkodasi Koncepciot
terjessze elfogadasra a Képviseld-testiilet elé.
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Felelds: Polgarmester
Hataridé: 2022. januar 31.
A végrehajtasért kozvetleniil felelos: Varosfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Iroda

19. [Eloterjesztés a Szentendre, Dunakanyar krt 2. szam alatti, 400/10/A hrsz-u
ingatlanra vonatkozo elovasarlasi joggal torténo rendelkezésrol
Eléadé: Fiilop Zsolt polgarmester

Fiilop Zsolt polgarmester: ismerteti az eldterjesztést. Jelzi, hogy mindenki tudja, mennyire
fontos, hogy ezen a teriileten elinduljon a fejlesztés. Az is biztos, hogy a rendezetlen
tulajdonviszonyok miatt, illetve a rendezetlen, méira mar fenntarthatatlannd valo
tulajdonviszonyok miatt nagyon fontos, hogy olyan elérelépés torténjen, és a lehetd
legrovidebb idon beliil elkezd6dhessen az 1 kereskedelmi-, szolgaltato- és reméli, hogy
kozszolgaltatast is ellatd épiiletegylittesnek az épitése. Elmondja, hogy a régebb ota
Szentendrén ¢l6k biztosan emlékeznek ra, hogy ez az épiilet volt anno a zdldséges, ennek a
foldtulajdona az Onkorményzaté, a felépitmény egy cégé, ez a cég most eladja a felépitményt.
A felépitmény tulajdonosa a Forras NyRt., a vasarlo a SPAR Magyarorszag Kereskedelmi
Kft. Az ingatlanra sajat értékbecslést készitettek, ez alapjan 93 millio Ft vételarat allapitott
meg vagy javasolt az ingatlanbecsld. Nyilvan a piacon annyiért kel el egy ingatlan,
amennyicrt az elado eladja, a vevé pedig hajlando kifizetni. Latszik, hogy 150 millio Ft +
AFA az ingatlan vételara. Kiemeli, hogy nagyon fontos lenne az Onkorméanyzatnak, hogy
stratégiai helyeken tudjon ingatlanokat venni, ezért is gondolja azt, hogy jo lenne, ha
tudnanak élni az eldvasarlassal, de ennyi pénziik jelenleg nincs. Az ingatlan értékbecslés
alapjan nem is ér ennyit a felépitmény. Ezért sziiletett az a hatarozati javaslat, hogy az
elévasarlasi jogukkal nem akarnak, vagy nem tudnak élIni, ezt ki-ki dontse el sajat maga. Az a
lényeg, hogy az elévasarlasi joggal most nem élne az Onkorményzat.

Kérdés, hozzaszo6las nem 1évén szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas eredménye

#: 2133 Szama: 21.11.17/19/0/A/KT
Ideje: 2021 november 17 17:40

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva

Mindsitett

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 10 71.43 71.43
Nem 0 0.00 0.00
Tartdzkodik 4 28.57 28.57
Szavazott 14 100.00 100.00
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Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 14 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Dravucz Zsolt Igen
Fiilop Zsolt Igen
Helyes Imre Mihaly Igen
Hernadi Krisztina Igen
Lang Andras Igen
Magyar Judit Igen

Pal Géabor Igen
Pilis Daniel Igen
Szegedi Istvan Igen
Sziics Katalin Igen
Boda Anna Maria Tart.
Kiss Karoly Andrasné Tart.
Laarné Szaniszl6 Eva Tart.
Zakar Agnes Tart.

Fiilop Zsolt polgarmester: szavazas utan megallapitja, hogy a Képvisel6-testiilet a hatarozati
javaslatot elfogadta és az alabbi hatarozatot hozza:

Szentendre Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

234/2021. (X1.17.) Kt. sz. hatarozata:

Szentendre Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete ugy dont, hogy

1. a Szentendre, belteriileti 400/10/A hrsz.-(i, 155 m? nagysaga egyéb épiilet megjelolési
ingatlanra vonatkozd eldvasarlasi jogaval, az adasvételi ligylet képviselgje altal
benyujtott, 2021. november 4-én kelt adasvételi szerzédésben szerepld feltételek szerint

élni nem Kkivan;

2. felkéri a Polgarmestert, hogy a hatarozatrol az adasvételi ligylet jogi képvisel6jét

értesitse.

Felelos: Polgarmester
Hataridé: 2021. november 30.

A végrehajtasért kozvetleniil felelds: Varosfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Iroda

A tandcskozas 17.40 ordtol 17.45 ordig zart iilésen folytatodik, melyrol kiilon jegyzokonyv

kesziil.
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Fiilop Zsolt polgarmester: 17.46 orakor a nyilt iilést megnyitja, a jelenlévd képviseldk szama
14 f6.

23. Egyebek

Fiilép Zsolt polgirmester: megadja a szt Laarné Szaniszlé Eva képviselének.

Lairné Szaniszl6 Eva képvisel6: el6szor bejelenti, hogy nem tartja illendének, hogy
Polgarmester ur sokszor megengedhetetlen, személyeskedd hangnemet alkalmaz feléjiik.
Masodik bejelentése, hogy szeretné, ha Polgarmester ur megértené, hogy a képviselok a
lakossagot képviselik a Polgarmester ur felé, Polgarmester ur pedig az egész varost. Ugy véli,
hogy alland6 ¢és folyamatos visszamutogatast alkalmaz, pedig a két éves sziiletésnap utan
végre eldre kellene tekinteni és tenni a varosért proaktivan. Legyen 6nallo, megvaldsithatod
Otlete és higgye el, hogy a FIDESZ-frakci6 els6ként fog csatlakozni a jo {igy érdekében.
Szeretné, ha mindenki a sajat feladatat 1atna el és leszokna példaul az alland6 sirankozasrol.
Meg fogja kérni Kerti Attila tanadcsado urat, hogy az eddig beérkezett adatszolgaltatas alapjan
a kozel 1,3 millio Ft-os 4llami tAmogatasrol készitsen kordiagramot és azt tegye kozzé. Utolsd
bejelentése, hogy 2021. november 16-4n kelt, Kuria Onkorméanyzati Tanacsa megéllapitotta,
hogy Szentendre Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az Onkormanyzat vagyonarol
¢s az Onkormanyzati vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél szolé onkormanyzati
rendelete jogszabalyba iitkozik, ezért ezt a hatdrozatot megsemmisiti. Koltoi kérdése: ,,mi lesz
a csaladi eziisttel”?

Fiilop Zsolt polgarmester: koszoni szépen, megadja a szot Zakar Agnes képviselének.

Zakar Agnes képviseld: jelzi, hogy az SZMSZ kicsit megneheziti a hozzaszolast, mert kettd
percben tehet bejelentést. Nem tudja, hogy ismert-e képviseldtarsai eldtt, hogy a Ferenczy
Muzeum grafikai mithelye 4 honapja nem mikodik. A MivészetMalomban, ahol annak idején
Deim Péalék megalmodtak és az athelyezésével kapcsolatban a festdkkel, miivészekkel vald
egyeztetésrol nincs tudomasa. A grafikai mappak kiilsds céggel vald eldallitasa azt az aggalyt
ébreszti benne, hogy esetleg plusz koltségeket jelent. Reméli, hogy a MiivészetMalom
elsdsorban a képzOmiivészeté marad. Hivatalos kérdéskeént kicsuszott az 1dobol, ezért a
decemberi ilésre fogja beterjeszteni. Elmondja még, hogy elment Mandula Gergely
vezérigazgato, pedig koszonetet szeretett volna mondani a Varosi Szolgaltatd NZrt-nek a
Mokus hid 2000-ben kitett szép kapujat - amit Kertész Jozsef készitett — vandalok letorték, de
megjavitottak €és visszatették. Felhivja a képviseldtarsai figyelmét, hogy a Biikkos Egyesiilet-
aminek jomaga, mint ott lakd is tagja — csatlakozik a meghirdetett faiiltetéshez az
Onkormanyzat tamogatasaval, a patakparti fak jovéje érdekében. Kéri, hogy Hazai Attila
fokertész tegye fel a honlapra, hogy tudjanak rdla a polgéarok, pénteken lesz 13 o6ratol, egy
sétara invital mindenkit Hazai Attila, Pocsai Berta, valamint a Biikkos Egyesiilet.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Helyes Imre képviselonek.
Helyes Imre képvisel6: jelzi, hogy oriilt volna, ha megjegyzésben elhangzo Kuria-itélet
targyat és annak Iényegét is elmondték volna, mert igy nem tudja értelmezni. Kiemeli, hogy a

perjelentésben van egy nagyon érdekes tajékoztatd, a volt szovjet laktanyara vonatkozo
birdsagi eljaras jelenlegi allasarol. Oktober 7-én a birdsag itéletet hozott és kimondta, hogy a
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NEREK-nek 15 napon beliil vissza kell adni eredeti tulajdonosanak a tulajdont. Ez az itélet
nem jogerds, valdszinisithetden fellebbezett a NEREK, de ez egy jo hir, mert ebbdl az
kovetkezhet, illetve varhatd, hogy elébb-utobb ennek az iigynek a végére pont keriil.
Célszerlinek tartand, ha a Varosvezetés utdnanézne, hogy milyen tervek vannak arra
vonatkozolag a majdani tulajdonos, az allam elgondolasaiban a hasznositasra, mert idoben
célszerii bejelenteni az Onkormanyzat igényét arra, hogy ez a teriilet visszaszalljon oda, ahova
ez tartozik.

Fiilop Zsolt polgarmester: megadja a szot Lang Andrés képviselonek.

Lang Andrias képviseld: bejelenti, hogy Ader Janos koztarsasagi elndk ur nemrég
megtekintette a Ferenczy Muzeumi Centrumban a kozosségi régészeti kiallitast, és volt
szerencséjiik vendégiil latni a Kozosségi Régészeti Konferenciat itt Szentendrén, ami
sikeresen lezarult. Ugy értesiilt Prosek Zoltdn igazgaté urtol, hogy Ader Janos koztarsasagi
elndk ur is tamogatasardl biztositotta ezt a mozgalmat.

Fiilop Zsolt polgarmester: egyéb kérdés, észrevétel nem 1évén megkdszoni a részvételt és
bejelenti, hogy a képviseld-testiileti tilést 17.51 drakor bezarja.

A Loclex rendszerben a rendelet-tervezet elkészitésekor a rendszer befogadta a Szentendre
védett és korlatozott forgalmu oOvezeteibe torténd behajtas rendjérol szolo 2/2019. (1. 22.)
onkormanyzati rendelet modositds tervezetét, amit a Képviselo-testiilet elfogadott.

A Képviselo-testiileti iilést kovetoen azonban a rendszer nem engedte a modositast ezzel a
jogtechnikai megoldassal biztositani, ezért a Magyarorszag helyi onkormdnyzatairol szolo
2011. évi CLXXXIX. torvény 51. § (3) bekezdése alapjan a helyesbitett onkormadnyzati
rendelet 2021. november 23-dn keriilt kihirdetésre.

K.m.f.

Fiilop Zsolt dr. Schramm Gabor
polgarmester jegyz0
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