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        benyújtott fellebbezés elbírálása

2000 Szentendre, Városház tér 3. 
Ügyszám: 624/2008/V

Ügyintéző: Kozák Sylvia
Szentendre Város Polgármestere által meghozott, Szentendrén, 2007. december 06-án kelt, 2264-3/2007/V. számú, Lukácsné Petőházi Zsuzsanna (………….. szám alatti lakos – továbbiakban: Fellebbező) ügyében hozott, eljárást megszüntető végzés (továbbiakban: alapvégzés) ellen a Fellebbező által benyújtott fellebbezés ügyében Szentendre Város Önkormányzat Képviselő-testülete nevében, a Képviselő-testület 113/2008.( III.11.) Kt. sz. határozata alapján az alábbi

VÉGZÉST
hozom.

A 2007. december 06-án kelt, 2264-3/2007/V. számú végzést helybenhagyom.

Határozatom a közléssel jogerős. A határozat bírósági felülvizsgálatát az ügyfél jogszabálysértésre való hivatkozással kezdeményezheti. A keresetlevelet a Pest Megyei Bírósághoz címezve Szentendre Város Önkormányzat Polgármesterénél határozatom közlésétől számított 30 napon belül lehet benyújtani vagy ajánlott küldeményként postára adni. A keresetlevél benyújtásának a döntés végrehajtására nincs halasztó hatálya.

INDOKOLÁS

Lukácsné Petőházi Zsuzsanna (továbbiakban: fellebbező) …. szám alatti lakos lakásfenntartási támogatás megállapítását kérte.  

A benyújtott iratokat megvizsgálva az ügyfelet hiánypótlásra szólítottam fel. Az ügyfél a felszólításnak nem tett eleget, így az eljárást végzéssel megszüntettem. 

Fellebbező az első fokú végzést 2007. december 17-án vette át, s azzal szemben 2007. december 29-én fellebbezést nyújtott be, melyben arra hivatkozott, hogy a hiánypótlási felhívásnak eleget tett. Fellebbezésére levélben tájékoztattuk, hogy amennyiben levelével igazolási kérelemmel kívánt élni, vagyis azt kívánja, hogy az eredeti kérelmére érdemi döntést hozzunk, úgy a hiánypótlási felhívásban megjelölt hiányt a határidő elmulasztása okának megjelölésével haladéktalanul pótolja. Fellebbező tájékoztatásunkat a tértivevény tanúsága szerint 2008. január 14. napján átvette, de az érdemi döntéshez szükséges hiánypótlás a mai napig nem történt meg és más válasz sem érkezett. Mindezek alapján kérelmét fellebbezésnek tekintettem és a rendelkező részben foglaltaknak megfelelően bíráltam el.

A közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (továbbiakban: Ket.) 104. § (1) bekezdése szerint a fellebbezésről az annak elbírálására jogosult szerv dönt. A Ket. 107. § (1) bekezdése szerint önkormányzati hatósági ügyben átruházott hatáskörben hozott elsőfokú döntéssel szembeni fellebbezés elbírálása a képviselő-testület hatáskörébe tartozik. A Ket. 105. § (1) bekezdése alapján a másodfokon eljáró szerv a döntést helybenhagyja, megváltoztatja vagy megsemmisíti, (2) bekezdése szerint ha a másodfokú döntés meghozatalához nincs elég adat vagy a tényállás további tisztázása szükséges, a fellebbezés elbírálására jogosult szerv a döntés megsemmisítése mellett az ügyben első fokon eljárt hatóságot új eljárásra utasíthatja vagy a kiegészítő bizonyítási eljárás lefolytatását maga végzi el. A Ket. 105. § (6) bekezdése szerint a határozat ellen irányuló fellebbezést határozattal, a végzés ellen irányuló fellebbezést végzéssel kell elbírálni.

A Ket. 31. § (2) bekezdése alapján a hatóság az eljárást végzéssel megszüntetheti, ha az ügyfél a kérelmére indult eljárásban a hiánypótlásra való felhívásnak nem tett eleget, és az erre megállapított határidő meghosszabbítását sem kérte, illetve nyilatkozattételének elmaradása megakadályozta a tényállás tisztázását.

Fellebbező a hiánypótlási felhívást határidőben nem teljesítette, nem kérte, hogy fellebbezését az első fokú hatóság igazolási kérelemnek tekintse és a hiánypótlási felhívásban megjelölt mulasztását később sem pótolta. Mindezek alapján megállapítható, hogy az átruházott hatáskörben eljáró polgármester első fokú döntése jogszerű volt, ezért azt helyben hagytam.
A Képviselő-testület hatásköre a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény (továbbiakban: Szt.) 38. § (1) bekezdésén, Szentendre Város Önkormányzat Képviselő-testületének a pénzbeli és természetbeni szociális és gyermekvédelmi ellátásokról szóló 51/2006. (XII. 15.) Önk. számú rendeletének (továbbiakban: R.) 11. § (1) bekezdésén, valamint a Ket. 107. § (1) bekezdésén, illetékessége a Szt. 32/A. § (1) bekezdésén alapul.

Jelen határozatot Szentendre Város Önkormányzat Képviselő-testülete  a 113/2008.(III.12.) Kt. számú határozatával fogadta el.
Szentendre, 2008. március 12.










dr. Dietz Ferenc











   polgármester


Értesül: 

1.
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Kapja:

1. Önkormányzati és Szervezési Iroda – irattár 
2. Közigazgatási és Népjóléti Iroda  – intézkedésre
3. A Képviselő-testület tagjai - Weboldalon.
Közzétéve a GroupWise-on és a Weboldalon.
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